ZAPISNIK

15. sjednice Senata SveuciliSta u Zagrebu u akademskoj godini 2000./2001. odrzane 10. srpnja
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2001. s pocetkom u 17 sati.

*

isutni ¢lanovi:

. rektor prof. dr. sc. Branko Jeren

. prorektorica za znanost prof. dr. sc. Helena Jasna Mencer

. prorektor za nastavu i studente prof. dr. sc. Dragan Milanovié¢

. prorektor za poslovanje Sveucilista prof. dr. sc. Vlado Leko

. prorektor za medunarodnu suradnju prof. dr. sc. Zdenko Kovag

*

. dekan Agronomskog fakulteta prof. dr. sc. Zvonko Mustapic¢
. prodekan Akademije dramske umjetnosti doc. Davor Zmega€ (zamjenjuje dekana prof. dr. sc.

Vjerana Zuppu)

. dekan Akademije likovnih umjetnosti prof. Stjepan Gracan
. dekanica Arhitektonskog fakulteta prof. dr. sc. Hildegard Auf-Frani¢

. dekan Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta prof. dr. sc. Branko Radovanci¢

. prodekan Ekonomskog fakulteta prof. dr. sc. Goroslav Keller (zamjenjuje dekana prof. dr. sc.
Soumitru Sharmu)

dekan Fakulteta elektrotehnike i racunarstva prof. dr. sc. Slavko Krajcar

dekanica Fakulteta kemijskog inzenjerstva i tehnologije prof. dr. sc. Stanka Zrncevic

dekan Fakulteta organizacije i informatike prof. dr. sc. Miroslav Zugaj

dekan Fakulteta politickih znanosti prof. dr. sc. lvan Siber

prodekan Fakulteta prometnih znanosti prof. dr. sc. Dragan Badanjak (zamjenjuje dekana prof. dr.
sc. Alojza Brkica)

prodekan Fakulteta strojarstva i brodogradnje prof. dr. sc. Vedran Mudronja (zamjenjuje dekana
prof. dr. sc. Mladena Franza)

dekan Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta prof. dr. sc. Nikola Kujundzi¢

dekan Filozofskog fakulteta prof. dr. sc. Neven Budak

prof. dr. sc. Ivan Goti¢ s Geotehnickog fakulteta

dekan Gradevinskog fakulteta prof. dr. sc. Zeljko Korlaet

dekan Grafickog fakulteta prof. dr. sc. Stanislav Bolan¢a

v. d. dekana Katoli¢kog bogoslovnog fakulteta prof. dr. sc. Tomislav lvanci¢

prof. dr. sc. Vladimir Medved s Kineziolo§kog fakulteta (zamjenjuje dekana prof. dr. sc. Bojana
Matkoviéa)

prodekan Medicinskog fakulteta prof. dr. sc. Marko Mesari¢ (zamjenjuje dekana prof. dr. sc. Borisa
Labara)

dekan Metalurskog fakulteta prof. dr. sc. Ante Markotic¢

dekan Muzi¢ke akademije prof. Haris Nonveiller

prodekan Pravnog fakulteta doc. dr. sc. SiniSa Petrovi¢ (zamjenjuje dekana prof. dr. sc. Mihajla
Diku)

dekan Prirodoslovno-matematickog fakulteta prof. dr. sc. Aleksa Bjelis

dekan Rudarsko-geolosko-naftnog fakulteta prof. dr. sc. Darko Mayer

. dekan Stomatoloskog fakulteta prof. dr. sc. Vlado Carek

dekan Sumarskog fakulteta prof. dr. sc. Ivica Grbac

dekan Tekstilno-tehnoloskog fakulteta prof. dr. sc. Drago Katovi¢

dekan Uditeljske akademije prof. dr. sc. Ivan De Zan

dekan Veterinarskog fakulteta prof. dr. sc. Zdenko Makek

predsjednik Studentskog zbora Zrinko Custonja, student

¢lan PredsjedniStva Studentskog zbora Hrvoje Gruiji¢, student

¢lan PredsjedniStva Studentskog zbora Domagoj Jeli¢, student

¢lan PredsjedniStva Studentskog zbora Nikola RoSi¢, student

Odsutni ¢lanovi:



40. dekan Geodetskog fakulteta prof. dr. sc. Tomislav Basi¢

41. dekan Prehrambeno-biotehnoloskog fakulteta prof. dr. sc. Branko Tripalo
42. zamjenik predsjednika Studentskog zbora Ratimir Jurekovi¢, student

43. ¢lan Predsjednistva Studentskog zbora Luka lvandi¢, student

Sjednici jos prisustvuju:

- dr. sc. Josip Kregar, obnaS$atelj duznosti predsjednika Stru¢nog vije¢a Hrvatskih studija

- prof. dr. sc. Ivan Koprek, dekan Filozofskog fakulteta Druzbe Isusove

- akademkinja Sibila Jelaska, predstavnica Nezavisnog sindikata znanosti i obrazovanja

- predsjednici i izvjestitelji povjerenstava za predlaganje poasnog zvanja professor emeritus
- prof dr. sc. Ivo Cike§ s Medicinskog fakulteta fakulteta

- prof. dr. sc. Josip Baloban s Katolickog bogoslovnog fakulteta

- akademik lvan GusSic s Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta

- prof. dr. sc. Stanko Popovi¢ s Prirodoslovno-matematickog fakulteta

- prof. dr. sc. Mato Krizman s Filozofskog fakulteta

- prof. dr. sc. Davor Ilvankovi¢ s Medicinskog fakulteta

- izvjestitelj o obnovljenom poslijediplomskom znanstvenom studiju metalurgije na MetalurSkom
fakultetu prof. dr. sc. Prosper Matkovi¢

- iz stru¢ne sluzbe Rektorata:

- akademska tajnica Olga Sarlog Bavoljak, dipl. iur.

- Branka Rémer, prof.

Predsjedava rektor prof. dr. sc. Branko Jeren.

*

Rektor je pozdravio prisutne, posebno izvjestitelje povjerenstava za predlaganje dodjele po¢asnoga
zvanja professor emeritus prof. dr. sc. Ilvu Cike$a, prof. dr. sc. Josipa Balobana, akademika Ivana
Gusica, prof. dr. sc. Stanka Popovi¢a, prof. dr. sc. Matu Krizmana i prof. dr. sc. Davora Ivankovica,
izvjestitelia o obnovljenom poslijediplomskom znanstvenom studiju metalurgije na MetalurS§kom
fakultetu prof. dr. sc. Prospera Matkovi¢a, novog obnaSatelja duznosti predsjednika Stru¢nog vije¢a
Hrvatskih studija prof. dr. sc. Josipa Kregara te ademkinju Sibilu Jelasku, predstavnicu Nezavisnog
sindikata znanosti i visokog obrazovanja. Predlozio je dopunu dnevnog reda novom podtoc¢kom u tocki
4.: |zbor u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora, novom podtoc¢kom u tocki 5.:
Davanje suglasnosti za osnivanje SveuciliSnog debatnog drustva, novom podtockom u tocki 8.:
Imenovanje predsjednika Stalnog povjerenstva Senata za priznavanje stranih diploma, i novom
tockom 10. Medunarodna suradnja.

Senat je prijedlog prihvatio i za danasnju sjednicu utvrdio ovaj

dnevni red:

1. Izbor u po€asno zvanje professor emeritus
2. Izvrsenje odluka i prihva¢anje zapisnika 14. sjednice Senata u ak. god. 2000./2001. odrzane
12. lipnja 2001.
3. Obavijesti
4. I1zbori:
a) Izbor u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora
b) Potvrdivanje izbora u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora
c) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora na vrijeme od pet
godina
d) Davanje suglasnosti na izbor umjetnika u znanstveno-nastavno zvanje na vrijeme od pet
godina
e) Davanje potvrdnog misljenja o ispunjavanju uvjeta za izbor u znanstveno-nastavno zvanje
za podrucje tehnickih znanosti, polje graficke tehnologije
f) Imenovanje povjerenstava za izbor u po€asno zvanje professor emeritus prof. dr. sc.
Predraga Kerosa i prof. dr. sc. Eugena Pusiéa
5. Nastava i studenti



a) Prihvacanje nastavnog plana i programa sveuciliSnih dodiplomskih studija:
- obnovljenog studija na Grafickom fakultetu
- prosirenog studija kr§¢anske duhovnosti na Katolickom bogoslovnom fakultetu
b) Dostava podataka o rezultatima razredbenog postupka u srpanjskom roku
c¢) Pravilnik o dopuni Pravilnika o stru¢noj spremi i pedagosko-psiholo§kom obrazovanju
ucitelja i strucnih suradnika u osnovhom skolstvu (Narodne novine, broj 56/2001.)
d) Hrvatski studiji - upisne kvote za akademsku godinu 2001./2002.
e) Davanje suglasnosti za osnivanje SveuciliShog debatnog drustva
6. Poslijediplomski studiji
- Prihvacanje obnovljenog nastavnog plana i programa poslije-diplomskog znanstvenog
studija metalurgije na MetalurS§kom fakultetu i odobrenje raspisa natje¢aja za upis u ak.
god. 2001./2002.
7. Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti izvan doktorskog studija
8.
a) Nostrifikacije
b) Imenovanje predsjednika Stalnog povjerenstva Senata za priznavanje stranih diploma
9. Znanstveno-nastavna literatura
10. Medunarodna suradnja
11. Pravilnik o posredovanju pri zaposljavanju u¢enika i studenata (Narodne novine, broj
44/2001.)
12. Proracun Studentskog zbora SveuciliSta u Zagrebu za 2001. - davanje suglasnosti
13. Muzicka akademija - rjeSavanje problema prostora
14. Donosenje odluke o potvrdi izbora dekana
- Akademije likovnih umjetnosti
- Pravnog fakulteta
15. Davanje suglasnosti za izmjene i dopune statuta fakulteta i akademija Sveugcilista u Zagrebu
16. SRCE - davanje suglasnosti na sklapanje ugovora s izvodac¢ima gradevinskih radova
17. Ostalo

1. Izbor u po€asno zvanje professor emeritus

I. Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova SveuciliSta u Zagrebu Senat je na sjednici
10. travnja 2001. imenovao Povjerenstvo za predlaganje dodjele poCasnog zvanja professor
emeritus prof. dr. sc. Vladimiru Goldneru, red. prof. Medicinskog fakulteta u miru, u sastavu: dr. sc.
Ivo Cikes$, red. prof. Medicinskog fakulteta, predsjednik, i &lanovi: dr. sc. Fedor Custovié, red. prof.
Medicinskog fakulteta, dr. sc. Stanko Tonkovic, red. prof. Fakulteta elektrotehnike i racunarstva, dr. sc.
Mario Bauer, red. prof. Veterinarskog fakulteta, i dr. sc. Uro$ Dujsin, red. prof. Pravnog fakulteta.
Prijedlog je u ime Povjerenstva obrazloZio prof. dr. sc. Ivo Cikes.

Senat je prihvatio prijedlog i jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Prof. dr. sc. Vladimir Goldner, umirovljeni redoviti profesor Medicinskog fakulteta, izabire se u
pocasno zvanje professor emeritus.

Il. Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova SveuciliSta u Zagrebu Senat je na sjednici
10. travnja 2001. imenovao Povjerenstvo za predlaganje dodjele pocasnog zvanja professor
emeritus prof. dr. sc. lvanu Golubu, red. prof. Katolickog bogoslovnog fakulteta u miru, u sastavu:
dr. sc. Josip Baloban, red. prof. Katolickog bogoslovnog fakulteta, predsjednik, i €lanovi: dr. sc.
Marijan BiSkup, red. prof. Katolickog bogoslovnog fakulteta, akademik Vladimir Paar, red. prof.
Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta, dr. sc. Ante Stamac, red. prof. Filozofskog fakulteta, i akademik
Ivan Supici¢, red. prof. Muzicke akademije. Prijedlog je u ime Povjerenstva obrazlozio prof. dr. sc.
Josip Baloban.

Senat je prihvatio prijedlog i jednoglasno donio ovu

ODLUKU



Prof. dr. sc. Ivan Golub, umirovljeni redoviti profesor Katolickog bogoslovnog fakulteta, izabire
se u poc¢asno zvanje professor emeritus.

lll. Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova SveuciliSta u Zagrebu Senat je na
sjednici 10. travnja 2001. imenovao Povjerenstvo za predlaganje dodjele po¢asnog zvanja professor
emeritus akademiku Milanu Heraku, red. prof. Prirodoslovno-matematickog fakulteta u miru, u
sastavu: akademik lvan Gusic, red. prof. Prirodoslovno-matematickog fakulteta, predsjednik, i ¢lanovi:
akademik Stjepan Scavnicar, professor emeritus, Prirodoslovno-matematicki fakultet, dr. sc. Ivan
Blaskovi¢, red. prof. Rudarsko-geoloSko-naftnog fakulteta, dr. sc. Josip TiSljar, red. prof. Rudarsko-
geolosko-naftnog fakulteta, i dr. sc. Darko Mayer, red. prof. Rudarsko-geolo$ko-naftnog fakulteta.
Prijedlog je u ime Povjerenstva obrazlozio akademik Ivan Gusic.

Senat je prihvatio prijedlog i jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Akademik Milan Herak, umirovljeni redoviti profesor Prirodoslovho-matematickog fakulteta,
izabire se u po€asno zvanje professor emeritus.

*

IV. Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova Sveucilista u Zagrebu Senat je na
sjednici 10. travnja 2001. imenovao Povjerenstvo za predlaganje dodjele po€asnog zvanja professor
emeritus prof. dr. sc. Borisu Magasu, red. prof. Arhitektonskog fakulteta u miru, u sastavu: dr. sc.
Hildegard Auf-Frani¢, red. prof. Arhitektonskog fakulteta, predsjednica, i €lanovi: dr. sc. Vladimir
Bedenko, red. prof. Arhitektonskog fakulteta, prof. dr. sc. Veselin Simovi¢, professor emeritus,
Gradevinski fakultet, dr. sc. Boris Krstulovic, red. prof. Gradevinskog fakulteta, i dr. sc. lvo Maroevi¢,
red. prof. Filozofskog fakulteta. Prijedlog je u ime Povjerenstva obrazlozila prof. dr. sc. Hildegard Auf-
Franic.

Senat je prihvatio prijedlog i jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Prof. dr. sc. Boris Magas, umirovljeni redoviti profesor Arhitektonskog fakulteta, izabire se u
pocéasno zvanje professor emeritus.

V. Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova SveuciliSta u Zagrebu Senat je na sjednici
10. travnja 2001. imenovao Povjerenstvo za predlaganje dodjele podasnog zvanja professor
emeritus prof. dr. sc. Zvonku Ogorelcu, red. prof. Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta u miru, u
sastavu: dr. sc. Stanko Popovi¢, red. prof. Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta, predsjednik, i
Clanovi: dr. sc. Emil Babié, red. prof. Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta, dr. sc. Janko Herak, red.
prof. Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta, dr. sc. Petar Biljanovi¢, red. prof. Fakulteta elektrotehnike i
racunarstva, i dr. sc. Branko Pivac, znanstveni savjetnik Instituta "Ruder BoSkovi¢". Prijedlog je u ime
Povjerenstva obrazlozio prof. dr. sc. Stanko Popovic.

Senat je prijedlog prihvatio i jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Prof. dr. sc. Zvonko Ogorelec, umirovljeni redoviti profesor Prirodoslovno-matematickog
fakulteta, izabire se u po¢asno zvanje professor emeritus.

*

VI. Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova Sveucilista u Zagrebu Senat je na
sjednici 10. travnja 2001. imenovao Povjerenstvo za predlaganje dodjele po€asnog zvanja professor
emeritus prof. dr. sc. Milivoju Sironicu, red. prof. Filozofskog fakulteta u miru, u sastavu: dr. sc.
Mate Krizman, red. prof. Filozofskog fakulteta, predsjednik, i €lanovi akademik Kajetan Gantar,



zasluzni profesor Sveudilista u Ljubljani i potpredsjednik Slovenske akademije znanosti i umjetnosti, i
dr. sc. Bonaventura Duda, red. prof. Katolickog bogoslovnog fakulteta. Prijedlog je u ime Povjerenstva
obrazlozio prof. dr. sc. Mate Krizman.

Senat je prijedlog prihvatio i jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Prof. dr. sc. Milivoj Sironi¢, umirovljeni redoviti profesor Filozofskog fakulteta SveudiliSta u
Zagrebu, izabire se u po¢asno zvanje professor emeritus.

*

VIl. Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova SveuciliSta u Zagrebu Senat je na
sjednici 10. travnja 2001. imenovao Povjerenstvo za predlaganje dodjele po€asnog zvanja professor
emeritus prof. dr. sc. Silviju Vuleti¢u, red. prof. Medicinskog fakulteta u miru, u sastavu: dr. sc.
Davor Ivankovi¢, red. prof. Medicinskog fakulteta, predsjednik, i €lanovi: dr. sc. Antun Budak, red. prof.
Medicinskog fakulteta, dr. sc. Vjekoslav Jerolimov, red. prof. Stomatoloskog fakulteta, dr. sc. Pavao
Rudan, red. prof. Filozofskog fakulteta, i akademik Marko Sari¢, znanstveni savjetnik u miru s Instituta
za medicinska istrazivanja. Prijedlog je u ime Povjerenstva obrazloZio prof. dr. sc. Davor lvankovic.
Senat je prihvatio prijedlog i jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Prof. dr. sc. Silvije Vuleti¢, umirovljeni redoviti profesor Medicinskog fakulteta, izabire se u
pocéasno zvanje professor emeritus.

2. lzvrsenje odluka i prihvac¢anje zapisnika 14. sjednice Senata u ak. god. 2000./2001. odrzane
12. lipnja 2001.

Rektor je podsjetio da je za ovu sjednicu - zbog primjedaba S. Gracana i A. BjeliSa na zapisnik 13.
sjednice Senata odrzane 4. lipnja 2001. - ostavljeno i prihvac¢anje zapisnika te sjednice, nakon §to
se provjeri tonski snimak. Obavijestio je da je prof. S. Gracan prema prijepisu tonskog zapisa dostavio
ovaj autorizirani tekst svoga izlaganja (8. str. zapisnika):
"S. Grac¢an misli da je dopis ministra jedna od 'razlika u misljenju' izmedu Sveucilista i
Ministarstva. Na vecinu prijedloga Senata reagira se kontraprijedlogom, samo, ¢ini mi se, da ne
bude onako kako predlaze Senat... a zna biti i obrnuto.
Ne posjedujemo analize koje bi toéno odgovorile koliko kojih stru¢njaka treba Hrvatskoj sada,
a koliko u bliskoj buduénosti.
Razlike u misljenjima Senata i Ministarstva treba rijesiti tako da svaki odluc¢uje o onome za sto
je nadlezan.
Ministrov prijedlog o upisnim kvotama za Hrvatske studije vodi tome da $to god ovaj Senat
odluéi o tim kvotama, odlucio je krivo."
Takoder nakon uvida u tonski snimak neprijeporno je da je primjedba A. BjeliSa utemeljena te zapisnik
na str. 9. treba ispraviti tako da glasi:
"Zakljucke pod I. Senat je donio sa 32 glasa za, nijednim proiv i 7 suzdr-zanih glasova.”
"Zakljuéak pod Il. Senat je donio sa 34 glasa za, 4 glasa protiv (studenti) i 1 suzdrzanim
lasom."
%to se tie zapisnika 14. sjednice Senata odrzane 12. lipnja 2001., N. Budak je tijekom rektorovih
obavijesti (str. 8. zapisnika) predlozio "da Senat na sljedecoj sjednici raspravlja pod posebnom to¢kom
dnevnog reda o opSirnom materijalu koji je ministar znanosti dostavio svim dekanima prigodom
izjaSnjavanja Senata na proSloj redovitoj sjednici o financiranju Studentskog zbora. Ministar je naime u
tom materijalu iznio argumente da Senat nije bio dobro informiran o tome o ¢emu se izjaSnjavao." Na
Odboru za poslovanje, kojeg je ¢lan i N. Budak, dobivena je od studenata dovoljno precizna
informacija i bankovni izvodi doznaka od Ministarstva znanosti prema kojem je evidentno da u trenutku
rasprave o tome na sjednici Senata jedino SveuciliSste u Zagrebu nije dobilo niti lipe za studentske
programe, da su ostala sveucili§ta dobila sredstva za tu svrhu izravno na rektorate, a da je prva
doznaka za Studentski zbor - ne na Sveuciliste, nego pojedinim fakultetima - dostavljena onog dana



kad se odrzavala sjednica Senata. Odbor za poslovanje zakljucio je da stoga nema potrebe da se o
tome posebno raspravlja na Senatu. To je dakle jedino Sto prema zapisniku 14. sjednice nema
potrebe provesti, dok su svi ostali zaklju¢ci i odluke administrativno provedeni.

T. Ivanci¢ je upozorio na pogreSku na zadnjoj stranici zapisnika: Katolicki bogoslovni fakultet
pripremio je domjenak 13. lipnja prigopdom Te Deuma, a ne prigopdom Dana Fakulteta.

Zakljucdeno je:

1. Zapisnik 13., izvanredne sjednice Senata u ak. god. 2000./2001., odrzane 4. lipnja 2001.,
prihvaca se s time da se dio teksta na 8. stranici zamijeni autoriziranim izlaganjem S. Gracana, a da
se na 9. stranici uz zakljuke pod I. i uz zaklju€ak pod Il. unesu njima pripadajuci rezultati glasovanja.
2. Prihvac¢a se zapisnik 14. sjednice Senata SveuciliSta u Zagrebu u ak. god. 2000./2001. odrzane
12. lipnja 2001. s time da se na zadnjoj stranici zapisnika ispravi pogre$an podatak.

*%k%k

3. Obavijesti

Rektor je iznio ove obavijesti:

2. 1. Dana 13. lipnja dodijeljene su Rektorove nagrade. Buduci da toj sve€anosti prisustvuje sve viSe i
viSe zainteresiranih, valja ubuduce svecanu dodjelu organizirati za viSe manjih skupina studenata, a
ne samo u dvije kao ove godine.

2. 2. Odrzane su tri rasprave o mrezi visokog Skolstva u Hrvatskoj: prva 20. lipnja na Nacionalnom
vije€u za visoku naobrazbu kojoj su prisustvovali i rektori hrvatskih sveudilista i veleucilista, druga 25.
lipnja na saborskom Odbor, a tre¢a 6. i 7. u Splitu, u kojoj su sudjelovali Nacionalno vijece,
Ministarstvo znanosti i saborski Odbor. Problem je otvoren i o njemu ¢e se morati jo$ puno raspravljati.
Bilo je rijeci i o novom zakonu i ponovno je izrazeno nezadovoljstvo nekim njegovim rjeSenjima.
Nazalost, visoko Skolstvo opet je sdmo sebi govorilo i cilj sastanka - razmjena misljenja o tom
problemu izmedu visokih ucilita i vlasti - nije postignut. Sastancima je naime prisustvovao samo
predsjednik saborskog Odbora dr. Simoni¢ i pomo¢nik ministra znanosti dr. PolSek, prvi dan.

2. 3. U Narodnim novinama objavljen je Pravilnik o izgledu i sadrzaju diploma. Premda je sveucilisno
Povjerenstvo za ECTS uputilo niz sugestija Ministarstvu, prema Pravilniku izgleda da je Ministarstvo
dosta formalno odlucivalo o sadrzaju i obliku diploma i da je propustilo provesti neka rjeSenja koja
preporucuje Europa i Sto bi svakako i u nas trebalo provesti. Povjerenstvo ¢e na to ponovno pismeno
upozoriti Ministarstvo.

2. 4. Na web stranicama Ministarstva prijedlozi su triju zakona od interesa za Sveuciliste - trebalo bi se
upoznati s njima i pripremiti se Sto bolje za javnu raspravu. 2. 5. Pripremlien je plan nastave i
sveuciliSni kalendar za 333. akademsku godinu - 2001./2002. Mole se dekani da dostave svoje
primjedbe i dopune kako bi se u jesen kalendar mogao utvrditi.

2. 6. Odrzan je sastanak Povjerenstva za izbor novog rektora. Dosad su fakulteti uputili Cetiri
kandidature - Arhitektonski fakultet predlozio je prof. dr. sc. Hildegard Auf-Frani¢, Katoli¢ki bogoslovni
fakultet predlozio je prof. dr. sc. T. Ivanci¢a, Fakultet politickih znanosti predlozio je prof. dr. sc. I.
Padjena, a Pravni fakultet predlozio je prof. dr. sc. J. Barbi¢a. Svoje prijedloge najavili su i Ekonomski
fakultet i Filozofski fakultet. Buduci da ¢e biti viSe predloZzenika te bi teSko bilo nakon primanja
kandidatura do 7. rujna ve¢ 11. rujna na sjednici Senata organizirati izbor, Povjerenstvo je predlozilo
da se na sjednici 11. rujna kandidati predstave Senatu, a da se izbor organizira na posebnoj sjednici
18. rujna.

Prorektor V. Leko predloZio je da se ove godine s izradom sveuciliSnog proraduna poceka na
smjernice Ministarstva financija, koje bi ih prema Zakonu trebalo utvrditi do 15. srpnja i onda pismeno
obavijestiti Sveuciliste §to ono moze ocekivati te da se na temelju toga priredi proracun. Stoga ¢e
fakultetima podloge biti poslane koncem kolovoza, a onda ¢e za dvadesetak dana trebati pripremiti
prijedlog proracuna.

Z. Korlaet se svojim pitanjem vratio na Pravilnik o izgledu i sadrzaju diploma. Propisni su tekst i
dimenzije diploma. Prema informacijama kojima raspolaze, SveudiliSte je raspisalo natje€aj za likovno
rieSenje diplome. Zanima ga Sto je s time. Osim toga zanima ga hoée li diplome na Sveudilistu biti
jednoobrazne za sve fakultete ili ne.

Odgovorio je rektor: Sto se tiCe diploma, zakonska je obveza Ministarstva da propiSe sadrzaj i
dimenzije diploma. SveuciliSte je objavilo natje€aj za izgled diploma - pristiglo je 8 ponuda. U dogovoru
sa S. Gracanom i jo§ nekim dekanima imenovat ¢e posebno povjerenstvo koje ¢e ponude otvoriti,
prosuditi i predloziti izbor Senatu.



N. Budak je upozorio da je primijeceno da se na nekim fakultetima dopusta upis stranim studentima a
da nemaju potvrdu Filozofskog fakulteta o pripremnoj godini u€enja hrvatskog jezika odnosno o
polozenom ispitu iz hrvatskog standardnog jezika. Zamolio je sve dekane da ne upisuju strane
studente bez takve potvrde. Rektor je pak zamolio Filozofski fakultet neka i on ne prihvaéa druge
potvrde o znanju tre¢eg stranog jezika (pri prijavi za klasifikacijski postupak) osim onih §to ih je sam
izdao jer je jedino on za to mjerodavan (prigovoreno je, naime, da je Filozofski fakultet priznao potvrdu
Klasi€ne gimnazije o znanju latinskog jezika).

Zakljuéeno je:

Obavijesti rektora, prorektora V. Leke i N. Budaka primaju se na znanje.

*kk

4. I1zbori

a) Izbor u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora

Rektor je podsjetio na prethodne dileme na Senatu o moguénosti ranijeg izbora redovitog profesora u
trajno zvanje, dakle i prije nego §to od prvog izbora u zvanje redovitog profesora protekne pet godina.
Taj je problem zakoc€io i rad nekih mati¢nih povjerenstava koja su se izravno obracala Ministarstvu
znanosti i tehnologije, ali odgovora nisu dobila. Jedini odgovor iz Ministarstva upucéen je Hotelijerskom
fakultetu. Ministar je odgovario ovako: "... Dakle ovom odredbom bi bili obuhvaceni oni pristupnici koji
se mogu prijevremeno birati, a to su docenti i izvanredni profesori jer samo u slu¢ajevima tih zvanja
postoji viSe zvanje, dok za izbor redovitog profesora u isto zvanje treba iste¢i petogodiSnji rok za
ponovni izbor u isto zvanje." Odbor za evidenciju i unapredenje kadrova na 15. sjednici 10. srpnja
2001. razmatrao je zakonsku odredbu stavka 2. ¢lanka 76. Zakona o visokim ucilistima prema kojoj
"nastavnik moze biti izabran u viSe znanstveno-nastvno zvanje ako dade svoju pisanu suglasnost, i
prije isteka roka iz stavka 1. ovoga ¢lanka", tj. roka od pet godina. Odbor je ve¢inom glasova zakljucio
da to ne moze vrijediti za ponovni izbor u isto zvanje, pa ni za ponovni izbor u zvanje redovitoga
profesora kojim to zvanje postaje trajno. Odbor, naime, smatra da od prvog izbora u zvanje redovitoga
profesora do ponovnog izbora mora proteci rok od pet godina pa predlaze Senatu da prihvati takav
zaklju€ak i da ubuducée ne potvrduje izbor redovitih profesora u trajno zvanje prije isteka roka od pet
godina. Prijedlog Odbora sukladan je dakle tumacenju Ministarstva upué¢enom Hotelijerskom fakultetu.
Senat je nakon ovih obavijesti bez rasprave ve¢inom glasova, uz jedan glas protiv i Cetiri glasa
suzdrzana, donio ovu

ODLUKU

1. Od prvog izbora u zvanje redovitoga profesora do ponovnog izbora u isto zvanje, kojim ono postaje
trajno zvanje redovitoga profesora, mora proteci rok od pet godina.

2. Senat nece potvrdivati izbor redovitih profesora u trajno zvanje ako od njihova prvog izbora u to
zvanje nije proteklo pet godina.

b) Potvrdivanje izbora u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora
Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredivanje kadrova Senat je jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Potvrduje se izbor u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora dr. sc. Josipa Zuzula,
Pravni fakultet, podrucje drustvenih znanosti, polje informacijskih znanosti.

*

c) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora na vrijeme od pet
godina
Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova Senat je jednoglasno donio ovu



ODLUKU

Potvrduje se izbor u znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora na vrijeme od pet godina

1. dr. sc. Mirjane Kasapovi¢, Fakultet politickih znanosti, podrucje drustvenih znanosti, polje
politologije,

2. dr. sc. Jadranke Lasi¢-Lazi¢, Filozofski fakultet, podrucje druStvenih znanosti, polje informacijskih
znanosti.

d) Davanje suglasnosti na izbor umjetnika u znanstveno-nastavno zvanje na vrijeme od pet
godina
Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova Senat je jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Daje se suglasnost na izbor u znanstveno-nastavno zvanje na vrijeme od pet godina ovih umjetnika:
1. Suzane Nikoli¢, izbor u zvanje docentice proveden na Akademiji dramskih umjetnosti, polje
kazaliSne umjetnosti, grana: gluma

2. Dragana Doki¢a, izbor u zvanje naslovhog docenta proveden na Akademiji likovnih umjetnosti, polje
likovne umjetnosti, grana: restauracija umjetnina.

e) Davanje potvrdnog misljenja za podrucje tehnickih znanosti, polje graficke tehnologije
Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova Senat je jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Daje se potvrdno mislienje na izbor - proveden u Tehniékom veleugili§tu Zagreb - dr. sc. Bure Crnjaka
u zvanje viSeg predavaca na vrijeme od pet godina, za podrucje tehni¢kih znanosti, polje graficke
tehnologije.

f) Imenovanje povjerenstava za izbor predloZenika u po¢asno zvanje pro-fessor emeritus

Rektor je podsjetio da je za ovu godinu pro$ao rok za podno$enje prijedloga za izbor u pocasno
zvanje. Ove godine ve¢ je dostavljeno 11 prijedloga, dogovoreno je da ih najvise bude 15. Medicinski i
Pravni fakultet naknadno su poslali ove svoje prijedloge. Senat treba odluciti hoce li ove prijave uzeti u
obzir ili ne.

|. Siber je zamolio objagnjenje, uz ispriku i napomenu da ni na koji nagin ne Zeli dovesti u pitanje izbor
ove dvojice eminentnim predlozenika, §to je s prijedlogom Fakulteta politiCkih znanosti upu¢enim veé
prije nekoliko mjeseci za izbor u po&asno zvanje dvojice njegovih poznatih profesora, ¢lanova HAZU,
poodavno, na Sto Fakultetu nije odgovoreno, osim usmene informacije da prijedlog nije upuéen
pravodobno. Prijedlog Fakulteta bio je utemeljen na to€ki 10. Pravilnika, kao i prijedlozi koji su ve¢
potvrdeni ili su u postupku, kao i ova dva danas.

Rektor misli da je rije¢ o tome da je Fakultet politickih znanosti ispunio svoju kvotu, a ova dva
prijedloga jo$ su uvijek unutar kvote Pravnog i Medicinskog fakulteta. 5 y
Nakon kraceg razjasSnjenja nesporazuma, u kojem su sudjelovali H. Auf-Frani¢, Z. Korlaet, O. Sarlog-
Bavoljak i rektor, utvrdilo se da je rije¢ o tome da je Fakultet politiCkih znanosti ispunio svoju kvotu, a
Pravni i Medicinski nisu. Nakon tog razjadnjenja I. Siber je odustao od svoje primjedbe, a ovaj ¢e mu
se odgovor s obrazlozenjem dostaviti i pismeno.

Potom je na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova Senat jednoglasno donio ovu

ODLUKU
1. Imenuje se povjerenstvo za izbor predlozenika dr. sc. Predraga Kerosa, red. prof. Medicinskog

fakulteta u miru, u po&asno zvanje professor emeritus, u ovom sastavu: akademik Ivo Padovan,
predsjednik HAZU, Medicinski fakultet, predsjednik, i €lanovi: akademkinja Jelena Krmpoti¢c-Nemani¢,



Medicinski fakultet, dr. sc. Osman Mufti¢, Fakultet strojarstva i brodogradnje, dr. sc. Pavle Rudan,
Prirodoslovno-matematicki fakultet, i dr. sc. Radovan Medved, Fakultet za fizicku kulturu.

2. Imenuje se povjerenstvo za izbor predloZzenika akademika Eugena Pusic¢a, red. prof. Pravnog
fakulteta u miru, u po¢asno zvanje professor emeritus, u ovom sastavu: dr. sc. Stjepan IvaniSevic,
Pravni fakultet, dr. sc. Ivo Borkovi¢, Pravni fakultet Split, dr. sc. Zvonimir Lauc, Pravni fakultet Osijek, i
dr. sc. Inge Perko-Separovi¢, Fakultet politickih znanosti.

*kk

4. Nastava i studenti

a) Prihvacéanje nastavnog plana i programa sveuciliSnih dodiplomskih studija:

- Prihvacanje obnovljenog studija graficke tehnologije na Grafickom fakultetu

Odbor za organizaciju nastave, izvijestio je prorektor D. Milanovi¢, razmotrio je nastavni plan i program
obnovljenog sveuciliSnog dodiplomskog studija graficke tehnologije, utvrdio je da je Fakultet prijedlog
uputio i Nacionalnom vijeéu za visoku naobrazbu, da je uskladio svoj prijedlog s primjedbama
recenzenata, da je program studija prilagodio europskom sustavu prijenosa bodova te izradio
informacijski paket za primjenu ECTS-bodovanja. Odbor predlaze Senatu da u skladu s odredbama
Zakona o visokim uciliStima i Statuta SveuciliSta, a drze¢i se tumacenja Ministarstva znanosti i
tehnologije od 11. prosinca 2000., prihvati nastavni plan i program tog studija.

Senat je prijedlog prihvatio i jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Prihvac¢a se obnovljeni nastavni plan i program sveucilisnog dodiplomskog studija graficke tehnologije
na Grafickom fakultetu Sveudilista u Zagrebu.

- Prihvacanje prosirenog studija kr§¢éanske duhovnosti na Katolickom bogoslovnom fakultetu
Odbor za organizaciju nastave, izvijestio je prorektor D. Milanovi¢, razmotrio je nastavni plan i program
prosSirenog Cetverogodisnjeg sveuciliSnog dodiplomskog studija kr§¢anske duhovnosti na Institutu za
kr§¢ansku duhovnost Katolickog bogoslovnog fakulteta. Recenzenti, koje je Odbor imenovao, utvrdili
su da predlozeni nastavni plan i program zadovoljava svim crkvenim i drzavnim zakonima i propisima.
Utvrdeno je takoder da je uz prijedlog prilozena i studija izvodljivosti, a Povjerenstvo za ECTS ocijenilo
je da je nastavni plan i program uskladen s europskim bodovnim sustavom i da ga prati cjelovit
informacijski paket. Odbor predlaze Senatu da u skladu s odredbama Zakona o visokim ucilistima i
Statuta Sveucilista, a drzeci se tumacenja Ministarstva znanosti i tehnologije od 11. prosinca 2000.,
prihvati nastavni plan i program tog studija.

Senat je prijedlog prihvatio i jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Prihvaca se nastavni plan i program prosirenog sveucilisnog dodiplomskog studija krs¢anske
duhovnosti na Institutu za krS¢ansku duhovnost Katolickog bogoslovnog fakulteta Sveudilista u
Zagrebu.

b) Dostava podataka o rezultatima razredbenog postupka u srpanjskom roku

Prorektor D. Milanovi¢ napomenuo je da je svim dekanima upuéen dopis s molbom da dostave
podatke o rezultatima razredbenog postupka i upisa i u srpanjskom i u rujanskom roku, kao i dosada.
Obavijestio je da je ove godine, bez podataka za Medicinski i Geotehnicki fakultet, ove godine ukupno
prijavljeno 1.433 pristupnika manje na razredbeni postupak nego prosle godine. Svih je prijava, §to
uklju€uje i prijave jednog pristupnika na viSe fakulteta, ukupno 23.358 (prosle godine 24.791).

*

c) Pravilnik o dopuni Pravilnika o strué¢noj spremi i pedagosko-psiholoskom obrazovanju
ucitelja i struénih suradnika u osnovhom skolstvu (Narodne novine, broj 56/2001.)



Pravilnik donosi ovu dopunu: "Osoba koja je na uciteljskoj akademiji odnosno visokoj uciteljskoj Skoli
zavrSila strucni dodiplomski studij i stekla struéni naziv diplomirani ucitelj razredne nastave odnosno
struéni naziv diplomirani ucitelj razredne nastave s pojacanim predmetom moze izvoditi razrednu
nastavu odnosno nastavu odgovarajuceg predmeta u osnovnoj $koli."

Prorektor D. Milanovié obavijestio je o burnim reakcijama odredenog broja fakulteta na taj pravilnik.
Glavni je problem u tome, a zbog toga su fakulteti i zabrinuti, $to ministar prosvjete i Sporta dr.
Vladimir Strugar donosi pravilnik u kojem se daju prava uciteljima razredne nastave s pojacanim
predmetom koja ni Senat a ni 8 fakulteta SveuciliSta nisu mogli prihvatiti - premda i jest u njihovoj
ingerenciji odlu€ivanje o obrazovnim profilima, o kadrovima. Tom odlukom diplomirani ucitelj razredne
nastave s pojacanim predmetom ovlasten je izvoditi razrednu nastavu odnosno nastavu
odgovaraju¢eg predmeta u osnovnoj Skoli. Osnovna $Skola je od I. do VIII. razreda pa bi sada
diplomirani ucitelj razredne nastave s pojacanim predmetom predavao pojedine predmete umjesto
profesora posebno obrazovanih za to. Podsjeca da je Senat argumentirano i nakon Sire rasprave
donio odluku prema kojoj diplomirani ucitelj razredne nastave moze izvoditi samo razrednu nastavu, a
da pojacani predmet moze dati kvalifikaciju da od I. do IV. razreda izvodi izbornu nastavu i sudjeluje i
u drugim oblicima nastave u te prve Cetiri godine osnovnog $kolovanja. Ovaj ministrov pravilnik u
potpunoj je opreci s odlukom Senata i zbog toga Odbor za nastavu predlaze Senatu da o nepravilnosti
te odluke upozori pismom ministra prosvjete i Sporta, Nacionalno vijeée za visoku naobrazbu,
predsjednika Vlade i ministra znanosti i tehnologije. U tom bi se pismu upozorilo na ono $to je
zaklju€¢eno na Senatu i inzistiralo na tome da se odluka ne odrzi jer se dovodi u pitanje obrazovanije
nastavnih kadrova na drugim fakultetima ¢lanicama Sveucilista.

N. Budak je napomenuo da ministar prosvjete i Sporta od kada je stupio na tu funkciju nijedanput nije
pokusao doc¢i u vezu s Fakultetom iako Filozofski fakultet obrazuje najveci broj kadrova koji rade u
prosvijeti.

A. Bjelis misli da je ovom malom odlukom ovaj problem na neki nacin legitimno dovr§en. Podsjetio je
da je 1998. donesena uredba o osnivanju sedam visokih uciteljskih $kola, od kojih je jedna sadasnja
Uciteljska akademija u Zagrebu, a druge su visoke uciteljske Skole u Rijeci, Gospicu, Puli, Splitu,
Osijeku i Zadru. | sve te Skole mogu ustrojavati i izvoditi stru¢ne studije za naobrazbu ucitelja
jednopredmetne i dvopredmetne nastave u osnovnom S$kolstvu, uz uvjet da se za taj studij donese
znanstveni program u propisanom postupku. Problem je protegnut na cijelu Hrvatsku jer sve visoke
uciteljske Skole, osim Ucitelijske akademije, ve¢ sada organiziraju i izvode takvu nastavu (ako su
dobile dopusnice) i daju diplome takvim kadrovima. Nacionalno vije¢e u prethodnom mandatu donijelo
je puno uzu odluku koja je nazalost ekspandirala, pa ¢ak ako bi se na Sveucilistu i naslo najbolje
rieSenje za obrazovanje ugitelja za nastavu u osnovnim Skolama, jo$ se uvijek ne bi rijeSio problem na
drzavnoj razini, te ¢e se dobiti,. izrazio je bojazan, nelojalna konkurencija kadrova koji nece biti
kompetentni za taj posao. Senat se mora viSe usmjeriti prema Nacionalnom vijeéu i ne samo slati
protestna pisma, nego traziti razgovore i u direktnim kontaktima pronalaziti rjeSenja jer ovakvo stanje
ne moze vise biti dugo odrzivo.

Rektor je napomenuo da je sada odlukom Senata jedino Uciteljska akademija uskra¢ena. Podrzava
prijedlog A. BjeliSa da se mora pronaci rjeSenje, ponajprije preko Nacionalnog vije¢a i dogovoru s
ministrima. Pozvao je dekane zainteresiranih fakulteta da potaknu odrzavanje takvih sastanaka, a
onda da se i priklju¢e njihovu radu.

I. Siber misli da je to problem i pravne prirode te je postavio pitanje moze li ministar svojom uredbom
dati nekom pravo da radi neSto za Sto nije osposobljen i za §to nema odgovarajuc¢e kvalifikacije.
Pretpostavlja da bi profesionalna udruga, ili SveugiliSte, ili dekani pojedinih fakulteta mogli podnijeti
tuzbu Upravnom ili nekom drugom sudu.

Il. De Zan je podsjetio da je na taj problem upozoravao prije godinu dana. Uciteliske Skole su
osnovane odlukom Vlade, dana im je odredena kompetencija. Osim toga taj je studij uskladen sa
studijem koji se izvodi u europskim zemljama prema odlukama Vije¢a Europe. Takav studij
osposobljava uitelje za razrednu nastavu, ali i za tzv. timsku nastavu u osnovnoj $koli. Uciteljska
akademija u najgoroj je situaciji. Nacionalno vije¢e i ministarstva - prosvjete, i znanosti, gotovo se
nigdje nisu mogli sloziti, osim u tome da su studiji za ucitelje strucni studiji. UCiteljska akademija
zahvaljujuéi razumijevanju Filozofskog fakulteta i Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta organizira
nastavu i obrazuje ucitelje na struénom dodiplomskom studiju - satnica mu je ne$to manja u smislu
struke, ali je znatno veéa u smislu pedagoske izobrazbe. Uciteliska akademija je doista u teSkoj
situaciji: radi po odluci Vlade, Nacionalno vijec¢e nije odobrilo programe, programi su mnogo puta
inovirani i osuvremenjeni, Akademija ima zapravo najbolje uvjete da obrazuje kvalitethog uditelja
razredne nastave s pojacanim predmetom. Ministar je sada donio odluku kakvu je jedino i mogao
donijeti na temelju prethodne odluke Vlade.



A. Markoti¢ je zamolio da se priklju¢i razgovorima o obrazovanju ucitelja, osobito s obzirom na
obrazovanje ucitelja za predmet tehnicke kulture.
Nakon ove rasprave Senat je javnim glasovanjem veéinom glasova, uz jedan glas protiv, donio ovaj

zakljucdak:

1. Pravilnik o struénoj spremi i pedago$ko-psiholoskom obrazovanju ucitelja i stru¢nih suradnika u
osnovnom Skolstvu, koji je donijelo Ministarstvo prosvjete i Sporta 20. lipnja 2001. (Narodne novine,
56/2001.), suprotan je odluci Senata donesenoj na 5. sjednici u ak. god. 2000./2001., odrzanoj 14. i
20. studenoga 2000. po kojoj diplomirani ucitelji s pojacanim predmetom mogu biti osposobljeni samo
za rad u razrednoj nastavi od I. do 4. razreda osnovne Skole, a predmetnu nastavu u osnovnoj $koli od
5. do 8. razreda moraju izvoditi profesori koji se Skoluju na nastavnickim smjerovima odgovarajucih
ucilista.

2. Sveuciliste ¢e o toj nepravilnosti upozoriti pismom ministra prosvjete i Sporta, ministra znanosti i
tehnologije, Nacionalno vijece za visoku naobrazbu, predsjednika Vlade Republike Hrvatske i
saborske odbore - za znanost i visoko obrazovanje te za osnovno Skolstvo.

*

d) Hrvatski studiji - upisne kvote za akademsku godinu 2001./2002.

Rektor je podsjetio na zaklju¢ak 13., izvanredne sjednice Senata u ak. god. 2000/2001. odrzane 4.
lipnja 2001.:"Senat ostaje pri svojoj odluci od 13. travnja 2000. i prijedlogu od 10. travnja 2001. da se u
akademsku godinu 2001/2002. studenti upisuju samo na tri smjera studija (Filozofija, Sociologija i
Croaticum). Ako ministar zeli izjednaciti upisne kvote svih smjerova hrvatskih studija, Senat prihvaca
jedan od ministrovih prijedloga i zaklju€ujeda upisna kvota mora u tom slu¢aju biti 0."

Dan nakon sjednice Senata objavljen je sveuciliSni natjeaj za upis studenata u Vjesniku. Poseban,
svoj natjecaj objavili su i Hrvatski studiji za upis na sve svoje smjerove, na svaki s kvotom od 40
studenata. Sveuciliste je ponovno pred gotovim ¢inom.

J. Kregar, obnaSatelj duznosti predsjednika Struénog vije¢éa Hrvatskih studija, obavijestio je o
pokusajima da obnasatelji duznosti predsjednika Stru¢nog vije¢a i voditelja Hrvatskih studija J. Kregar
i P. BariSi¢ preuzmu duznost od prethodnika, ali u tome nisu uspjeli. Objasnjenje: nije jasna pravna
situacija statusa Hrvatskih studija i legalnost odluke Senata o imenovanju obna$atelja duznosti.
Smatraju¢i da je neprimjereno znanstvenoj akademskoj zajednici da se na silu realizira takav
zaklju€ak i izvijestivSi rektora o situaciji, pokuSao je organizirati razgovor i s ministrom znanosti.
Razgovarali su nekoliko puta. Suglasnosti nema. Kad je ve¢ tako, nastojao je da se realizira bar ono u
¢emu se svi slazu. Dva su takva zadatka. Jedna je ocjena koju ¢e donijeti Nacionalno vije¢e o potrebi i
kvaliteti studijskih smjerova na Hrvatskim studijima. O tome je organiziran i razgovor studenata s
rektorom i s ministrom. Zahtjev je studenata bio da se ti postupci ocjenjivanja opravdanosti i kvalitete
studijskih smjerova Hrvatskih studija ubrzaju. Drugi je zadatak potreba da se konacno ra&cisti pitanje
zakonitosti djelovanja Hrvatskih studija. Senat je u dva navrata postavio takav zahtjev, Ministarstvo na
to nije odgovaorilo. Isti takav zahtjev postavili su i studenti. Svi su se slozili, i rektor, i ministar, i studenti,
da se formira struéna skupina koja ¢e sastaviti predlozak odluka kojima ée se utvrditi zakonitost
djelovanja Hrvatskih studija. Tu ée stru¢nu skupinu imenovati ministar, i to od predstavnika Sveucilista,
Hrvatskih studija i pravnih stru€njaka. Zadaca te skupine neée biti samo ocjena zakonitosti djelovanja
Hrvatskih studija nego i prijedlog rjeSenja problema. Ta zadaca nece biti laka.

Jedno od pitanja koje spada u skupinu onih o &emu nema suglasnosti jest i pitanje upisnih kvota.
Studenti zagovaraju status quo ili upis kao i proSle godine. Stje€e se dojam da takvo rjeenje
podrzava i ministar. Argument protiv toga jest da se ponavlja proslogodisSnja situacija i da je Senat
ponovno doveden pred gotov ¢in. Kako je rije¢ o spornom pitanju, osobno ¢e se, rekao je J. Kregar,
prikloniti odluci Senata.

Na kraju, napomenuo je J. Kregar, ocekivao je na Hrvatskim studijima razumijevanje i suradnju, jer se
ne smatra predstvnikom jedne strane, ve¢ objektivnom osobnom neuklju¢enom u dosadasnje
nesporazume. Nije naiSao ni na jedno ni na drugo. NaiSao je na otpor i objede, javne ili manje javne.
Ne zeli se na to obazirati. Zeli djelovati pozitivno u onim stvarima gdje postoji op¢a suglasnost. Tamo
gdje opce suglasnosti nema, Ministarstvo treba djelovati snagom svoga autoriteta i zakonitosti, a na
kraju krajeva moze se ocekivati i rjeSenje upravnog spora koji je SveuciliSte pokrenulo glede
zakonitosti djelovanja Hrvatskih studija.

N. Budak je ponovio svoje misljenje koje je iskazao i na Odboru za poslovanje. Naime, Senat je opet
stavljen pred gotov &in - studenti ¢e se upisati bez obzira na odluku Senata. Mora ser kona¢no stati na
kraj takvoj praksi, barem na nekakvoj simboli¢noj razini. To bi Senat postigao potvrdivanjem svoje



odluke, koja je u skladu sa suglasno$cu ministra jedina ispravna odluka, a to je da upisne kvote na
svim smjerovima budu jednake, i to 0, onako kako je Senat prije zakljucio. U ovoj raspravi treba voditi
racuna o nekoliko stvari, a jedna od njih koja se podosta zanemarivala jest interes Filozofskog
fakulteta kao jedne od mati¢nih ustanova Sveudcilista - Sveuciliste je, ne treba podsjecati, i zapocelo s
ne¢im $to je bilo preteCa Pravnoga, Katolickog bogoslovnog i Filozofskog fakulteta. Ako Filozofski
fakultet ima neko misljenje o tome, Senat bi prvenstveno trebao slijediti to misljenje, ako se naravno
ne kosi s interesima SveuciliSta. Prema tome, prijedlog je Filozofskog fakulteta da Senat potvrdi,
makar unatrag, i makar to nece imati nikakvih prakti¢nih posljedica, da su kvote za upis na sve
smjerove Hrvatskih studija za ovu godinu 0. To ¢e olakSati diskusiju sljedeée godine o tome i
privodenje tog problema kraju.

I. Siber, koji je prisustvovao razgovoru sa studentima, izrazio je zadovoljstvo njihovim reakcijama -
one su bile maksimalno korektne, interesne, i izrazile su otvoreno ono $to je svima jasno, naime da
njihove diplome ovise o statusu Hrvatskih studija. Bilo koja odluka za koju ¢e se on osobno zalagati, a
vjeruje i Senat, ni na koji nacin nece dovesti u pitanje studente i jednakopravnost njihovih diploma

Pita se tko je uopce sugovornik Senatu, Sveucilistu, o Hrvatskim studijima.Tko predstavlja nastavno
osoblje Hrvatskih studija? To su ljudi koji nisu ni egzistencijalno ni znanstveno ugrozeni ni s kojom
odlukom Senata. To je skup ljudi koji su dosjelo$¢u, nekom inercijom, izabrani na Hrvatskim studijima
ili su tamo doSli predavati. Jednom kad su pozvani konstituirali su svoje vije¢e (s dva covjeka u
radnom odnosu) i samostalno donose odluke - to je otprilike kao da zaposleni u dopunskom radnom
odnosu donosili odluke za fakultet. Drugim rije€ima, jedini koji u ovom slu€aju jesu interesna skupina,
to su studenti. To valja shvatiti. | Nacionalno vije¢e kad bude donosilo svoje prijedloge o tome mora se
rukovoditi temeljnim nacelima u organizaciji SveuciliSta. Na Senatu je sada da izabere najmanije zlo, a
da se u isto vrijeme ponasa koliko-toliko dosljedno. Priklanja se prijedlogu N. Budaka, a priklanja se i
tome da se odgovornima za zakonitost prepusti kona¢na odluka, ali i odgovornost za postupke prema
tristotinjak mladih ljudi. Valja uciniti sve da se Senat iduce godine opet ne nade u istoj situaciji.

Rektor misli da Senat, s obzirom na svoju prethodnu odluku i javno objavljeni natje¢aj s kvotama po
30 studenata za tri smjera, sada ne bi mogao donijeti nikakvu drukciju odluku, pa ni odluku o nultoj
kvoti za sve smjerove.

Z. Makek se slozio s |. Siberom. Prvo, Sveuciliste doista nema sugovornika s Hrvatskih studija, osim
studenata. A drugo, Senat ve¢ drugi put donosi odluku o neupisivanju u pojedine smjerove Hrvatskih
studija i u te se smjerove studenti ipak i opet upisuju. Ta se situacija mora jednom konacno razrijesiti.
Z. Korlaet misli da se ovdje izbjegava govoriti otvoreno. Ako je dobro razumio, |. Siber i N. Budak
predlazu da danas Senat donese odluku - nulta kvota za sve smjerove na Hrvatskim studijima - za
koju osobno ne zna kome bi sluzila te se tome nece pridruziti. Sugovornika za raspravu o Hrvatskim
studijima Senat ipak ima. Zna se tko predaje na Hrvatskim studijima. Ali ni Filozofski fakultet ni
Fakultet politickinh znanosti, a i jo§ neki Ciji profesori tamo honorarno predaju, nisu nikad jasno rekli
podrzavaju li te Hrvatske studije ili ne. Sugovornici Senatu su stalno zaposleni na svojim mati¢nim
fakultetima koji honorarno rade na Hrvatskim studijima. RjeSavanja problema Hrvatskih studija tako da
Senat opet danas donosi nekakvu odluku koja nikoga ne zanima ne vodi nicemu. Jedini nacin da se u
tome krene naprijed jest odluka Nacionalnog vije¢a. Sugovornici su i studenti. Uvijek, apsolutno uvijek
se isticalo da studentima na Hrvatskim studijima pripadaju sva prava - oni ¢e taj studij zavrsiti, bez
obzira na koji nacin. Ponovna rasprava o upisnim kvotama gubitak je vremena jer je neozbiljno da
Senat nakon §to je ve¢ o tome odlucio - i to je objavljeno u tisku - sada donosi drukéiju odluku. A da
potvrduje svoju odluku je besmisleno. Umoran je od rasprava pri kojima se ne govori otvoreno jer su
jalove i ne vode ni¢emu.

N. Budak je izjavio da je stav Filozofskog fakulteta sasvim jasan: profesorima tog fakulteta zabranjeno
je predavati na Hrvatskim studijima, pod prijetnjom otkaza. Nijedan nastavnik Filozofskog fakulteta od
1. listopada 2000. godine ne predaje na Hrvatskim studijima. Trazio je, i to ne jedanput, da i Senat
zabrani rad svim nastavnicima Sveucilista na Hrvatskim studijima - na to se Senat oglu$io. Da je takva
odluka donesena, problem bi ve¢ davno bio rijeSen. Senat je zakljucio da kvote na Hrvatskim studijima
budu kao i lani, a ako se ministar s time ne suglasi, zakljucio je da je kvota 0 na svim smjerovima.
Takav je zaklju€ak podrazumijevao da se nakon sjednice Senata SveuciliSste obrati Ministarstvu i
zatrazi suglasnost. To nije ucinjeno.

Rektor je ispravio taj navod: Odmah nakon utvrdivanja kvota SveuciliSte je zatrazilo na njih suglasnost
Ministarstva.

N. Budak: Ministar je rekao da se moze suglasiti s jednakom upisnom kvotom za sve smjerove
Hrvatskih studija (od 0 do 40), dakle bez obzira koji je to broj, ali jednak za sve smjerove. Prema tome,
u natjecaj je trebalo i¢i s kvotom 0 za sve smjerove jer se ministar nije suglasio s prijedlogom Senata o
upisu po 30+10 studenata samo na tri smjera, te s neupisivanjem na ostala tri smjera. Senat dakle ne
treba potvrditi odluku koju je donio, nego donijeti odluku kakvu je trebao donijeti prije.



H. Auf-Frani¢ ponavlja: Senat je dao suglasnost na upis po 30 studenata na smjerove filozofije,
sociologije i kroatologije. Misli da bi bilo dobro donijeti odluku da se studenti upisuju na filozofiju,
sociologiju i kroatologiju na smjerovima fakulteta SveudiliSta u Zagrebu. Ako se svim studentima
omoguci prijelaz na odgovarajuce studije na drugim fakultetima, rijeSit ce se problem Hrvatskih studija.
Ne moze vjerovati da bi student kojem je upitan njegov studij na Hrvatskim studijima odbio nastaviti
studij na nekom od fakulteta. Misli da nije u€injen pravi korak da se studenti Hrvatskih studija upoznaju
s tom moguc¢noscu i da tu mogucnost i ostvare.

Z. Custonja: Studenti Zele studirati upravo na Hrvatskim studijima, a ne na drugim fakultetima.
Cinjenica je da su jedino studenti glasovali protiv odluka Senata o Hrvatskim studijima. Svi se slaZu u
tome da studente tih studija treba zastititi, ali ve¢ sada nisu zasticeni jer premda su diplomirali ne
mogu dobiti diplome. Pita znace li nulte kvote za sve smjerove zapravo ukidanje Hrvatskih studija i nije
li prije bila donesena odluka na Senatu: o pravnoj osobnosti Hrvatskih studija, o dopusnici za tri smjera
a da ¢e se o ostala tri smjera odlucivati nakon evaluacije koju treba provesti Nacionalno vijece. Ako je
to bio zaklju€ak Senata, nije ga u redu mijenjati prije provedene evaluacije.

Rektor je podsjetio da je isto tako bilo zaklju¢eno da na Senatu imenovani obna$atelji duznosti cijeli
taj postupak prirede i provedu, ali im nije bilo dopusteno, nisu preuzeli duznosti i zato se u godinu
dana nista i nije moglo uciniti.

Z. Custonja je naglasio da su i za njega i za studente legalni duznosnici Hrvatskih studija oni koje je
imenovao Senat: prof. dr. sc. Josip Kregar i dr. sc. Pavo BariSi¢. Ako jesmo u pravnoj drzavi, naglasio
je, valjda postoje nacini da legalni duznosnici preuzmu svoje funkcije.

A. Bjelis zagovara da se ostane na odluci koju je Senat donio. Jer dopis Ministarstva, prema
obavijesti dobivenoj na sjednici, nije bila odluka, nego dopis o sugestijama. Senat je odluku donio, a
odgovor Ministarstva nije dobio. Ako sadrzaj i nije previSe ¢vrst, formu bi trebalo Guvati. Zalaze se da
Senat €uva svoju formu, to viSe $to nema bitnih novih momenata, tj. nema nove odluke Ministarstva
koja prihvaca ili odbija odluku Senata.

Kao osoba dovoljno odmaknuta od problema Hrvatskih studija usuduje se re¢i da su i ova odluka, i
prethodne odluke Senata, i cekanje na misljenje Nacionalnog vije¢a zapravo odlaganja. Taj problem je
supstancijalan sveugili$ni problem. Cinjenica je da su &ak i u ovom slugaju studiji morali biti pridijeljeni
fakultetu pa ma kakav on bio. A nisu trebali postati sveuciliSni. U situaciji kada je izvorna ideja
hrvatskih studija ili sadrzaja koiji se ti¢u ove nacije bila u dramati¢nom periodu, tesko je da bi ikome bili
neprihvatljivi. Bila je to zapravo zanosna ideja. Ona se medutim kroz forme i kroz tradicije i kroz
praksu, koja definitivno ne odgovara modernim vremenima, pretvorila u vliast. Tako su ti sadrzaji
hipertrofirali, dobiveno je udvajanje i balast koji sada nikome viSe nije simpati¢an. Misli da jo§ uvijek
ima vremena vratiti se izvoru, jo§ se uvijek moze na ovom SveuciliStu poceti promisljati o studijima ili o
sadrzajima koji ¢e biti sveucilini. Jo§ se uvijek mogu i kroatologija i sli¢ni studiji s hrvatskim
sadrzajima tako predoditi i tako predloziti mladim narastajima da se uz studij nekog drugog profila
obogacuju tim sadrzajima, ¢ak da budu struénjaci iz tih sadrzaja. Smatra ipak da nije prijeko potrebno
da se kad se god zeli neSto na Sveucilistu u€initi mora osnivati neki novi fakultet ili nesto drugo $to ima
pravnu osobnost.

S. Krajcar je podsjetio na zaklju¢ak Odbora za poslovanje: Odbor predlaze da se ne donosi nikakva
nova odluka na Senatu jer za to nema nikakvih novih elemenata.

Rektor je napomenuo da nije stekao takav dojam.

I. Siber se priklanja raspravi A. Bjelia. Misli da se ovaj problem moze operacionalizirati u tri vrste.
Prvi je problem supstancijalni - o tome se ¢eka stav Nacionalnog vije¢a. Drugi je problem zakonitosti
Hrvatskih studija, njihova funkcioniranja: osobe koje je Senat ovlastio ne mogu preuzeti svoje funkcije
te iz toga proizlazi Citav niz veoma konkretnih problema. Treéi je problem kako premostiti upise do
odluke Nacionalnog vijeca. Senat ostaje kod svoje odluke: upis na tri smjera. Praksa je da se studenti
upisuju na svih Sest smjerova. Studenti ce zapoceti studij a Senat ce dobiti u naslijede rjeSavanje jo$
jedne generacije studenata sa Sest smjerova. Sto se moze uciniti? Fakultet politickih znanosti donio je
odluku da nastavnici mogu predavati na vi§im godinama Hrvatskih studija, ali ne na prvoj godini za
koju je donesena odluka o neupisivanju. Sto se dalje moze uciniti? Prvo, rektor ne potpisuje diplome
Hrvatskih studija, jer bi uz njegov potpis morao biti i potpis nelegalnog voditelja Hrvatskih studija,
studenti ne dobivaju diplome. Drugo, rektor moze oduzeti pravo potpisa i onemoguciti financijsko
funkcioniranje Hrvatskih studija. Nadalje, Senat moze donijeti odluku o zabrani predavanja svim
nastavnicima Sveucilita na Hrvatskim studijima na smjerovima na koje su se studenti upisali suprotno
stavovima Senata. Krajnja je mjera da Senat isklju¢i Hrvatske studije sa SveuciliSta. Sto god bi se od
toga ucinilo, opet bi zrtva bili studenti. Senat treba ostati kod svojih stavova, ali treba i obavijestiti
javnost o posljedicama svega $to se dogada.

Z. Korlaet se ispricava N. Budaku. Medutim, ako je Filozofski fakultet svojim nastavnicima zabranio
da tamo predaju, pita tko to onda ¢ini. (I. Siber: Osobe koje uopée nisu proSle izbor u znanstveno-



nastavna zvanja.) Ali takve osobe ne mogu predavati. Moze li J. Kregar odgovoriti na pitanje tko
predaje na Hrvatskim studijima? Koji nastavnici i s kojih fakulteta? (Rektor: Ne zna se. To se
pokusava saznati.) Nikakve nove odluke Senata ne bi bile utemeljene. | bilo kakva odluka donesena,
nidta se nece promijeniti. Odbija ponovno glasovati o bilo ¢emu.

S. Bolanéa je ustvrdio da je oc€ito da J. Kregara podrzavaju studenti, a podrzava ga i Senat koji mu je i
povjerio da obnasa duznost predsjednika Stru€nog vijeca Hrvatskih studija. Postoje li pravni koraci da
se provede odluka Senata odnosno da obnasatelji duznosti preuzmu svoje funkcije?

J. Kregar je naglasio da je iz dokumentacije kojom raspolaze oc€ito da je Senat o Hrvatskim studijima
donosio mudre, odmjerene i uravnotezene odluke. Misli da i ovaj put takva uravnotezenost i mudrost
moze doc¢i do izraZzaja a da se izbjegne svaka primisao da se radi o prejudiciranju nekog buducéeg
rieSenja, inatu ili o éemu drugom takvom. U svim odlukama Senata polazi se od Cinjenice da se ne Zeli
ugroziti interes studenata - u tome postoji potpuni konsenzus. Ali uvijek se govorilo da se radi 0 onim
studentima koji su pod odredenim uvjetima poceli studirati, ne o onima koji se trenutno upisuju. Zato
postoji obveza nastavnika da predaju i ispituju na viSim godinama Hrvatskih studija. Ni jedna odluka
Senata, niti bilo kojeg drugog tijela, nije bila o ukidanju Hrvatskih studija. Odluka je bila kompromisna:
da se ne upisuje u |. godinu studija na tri smjera. Dakle, prva to¢ka danasnje odluke Senata bila bi da
se ni na koji na€in ne zZele ugroziti ste€ena prava studenata. Drugo, $to je doslo do izrazaja u
dana$njoj raspravi, tko god krSi zakonitost, mora biti ne samo za to kaznjen nego i upozoren od
Senata. Druga to¢ka danasnjih zaklju¢aka mogla bi dakle biti da se upozorava javnost i odgovorne da
postoji stegovna, kaznena i materijalna odgovornost za nepostovanje odluka Senata te da krivnja za
eventualne posljedice i samovolju pada na one koji zloupotrebljavaju svoje duznosti odnosno koji
tumace da im te duznosti pripadaju. To podrazumijeva i neke dodatne mjere. Jedna od takvih koja se
moze poduzeti jest i to da Senat moze odluciti da uputi fakultete da svojim nastavnicima zabrane da
predaju na smjerovima i godinama studija za koje Senat nije dao suglasnost za upis. Ta zabrana, uz
prethodno upozorenje, nije rezultat inata Senata, nije rezultat neke samovolje ili loSeg stava, vec
sasvim afirmativnog i pozitivnog stava prema Hrvatskim studijima. Moraju se svi upozoriti da ne smiju
sudjelovati u takvoj aktivnosti, a i studenti koji se upisuju jer ne mogu dobiti odgovor na pitanje tko ¢e
im dati diplomu ili tko ¢e odgovarati ako tog studija ne bude za godinu dana. Ono $to Senat moze
uciniti jest da javnost, studente i druge, upozori na konzekvencije koje su jasne. Trece, ne ulazeci u
pitanje kvota, doista ne treba ponovno raspravljati o donesenoj odluci. Ali u ovim uvjetima treba reci da
se zapravo radi o nezakonitoj odluci koja onemoguéava realizaciju odluke Senata. Sto ¢e se desiti,
neka ide na teret, neka bude na savjesti i odgovornost onih koji odluke Senata ne postuju. Ako netko
ne zeli postovati odluke Senata, sam sebe iskljucuje iz akademske zajednice. Nitko ne brani osnivanje
privatnih Skola, nitko ne brani da se u okviru SveuciliSta donese odluka o osnivanju pravnih osoba.
Ipak, valja ispraviti: prije na Senatu nije donesena odluka o pravnoj osobnosti Hrvatskih studija, nego
nacelna odluka da e se taj postupak provesti, a postupak nije proveden.

Dakle, prijedlog je da se ponovi stav da se studentska prava nece ugroziti, da se podrzi ideja o
zabrani predavanja svim nastavnicima SveuciliSta na I. i Il. godini studija na smjerovima za koje Senat
nije dao suglasnost za upis i da se upozori javnost i odgovorne da snose stegovnu i materijalnu te
eventualno kaznenu odgovornost zbog nepridrzavanja odluka Senata.

Prorektor V. Leko je podsjetio da je Senat, vodeci racuna o svemu, prije godinu i pol donio odluku, u
frustrirajucoj atmosferi, Stite¢i interese SveuciliSta, kojom se Zeljela zastititi izvorna ideja Hrvatskih
studija. Protivna interesima SveuciliSta bila su tri paralelna studija za koje je privremeno, dok ih ne
valorizira Nacionalno vije¢e, odlu€eno da se na njih ne upisuju novi studenti. Pitanje kvota nece
razrijesSiti problem Hrvatskih studija. Misli, ipak, da danas Senat moze potvrditi zadniji prijedlog koji je u
skladu s odlukom Senata od prije godinu i pol. Sve ostalo pitanje je pravnog sustava i akademske
discipline. Taj se problem napokon mora razrijesiti.

Z. Custonja je upozorio da se stalno govori kako se neée dirati u stedena studentska prava. No
¢injenica je da se ve¢ sada ta prava negiraju. Studenti ne dobivaju diplome, a krivnja je svaljena na
rektora jer da ih rektor nece potpisati. Drugo, u elaboratu o Hrvatskim studijima mogu se naci i podaci
o tome tko izvodi nastavu. | to treba procijeniti Nacionalno vijece. Podrzava zaklju¢ke koje su predloZili
J. Kregar i prorektor V. Leko. Napominje jo$ da su studenti Hrvatskih studija krivo informirani i
dovedeni u zabludu.

N. Budak je naglasio da se ne zalaze za interese svoga fakulteta, nego za interese Sveucilista.
Postojanje paralelnih studija koji su osnovani zna se iz kojih razloga na SveuciliStu izravno je protiv
interesa SveuciliSta. | postavlja pitanje svakom dekanu kako bi reagirao da se osnuje drugi pravni
fakultet, ekonomski fakultet ili bilo koji drugi fakultet iz razloga za koje se zna kakvi su bili. Ponavlja da
mu je prvenstveni interes SveuciliSta, a ne interes Fakulteta.

Prorektor V. Leko je napomenuo kako je Senat donosio odluke uzimajuéi u obzir sve argumente.



Prorektorica H. J. Mencer je rekla da je glasovala za to da kvote na smjerovima Hrvatskih studija i
ove godine budu kao i prodle. | danas ¢e glasovati tako. Nacionalno vije¢e nije dosada reagiralo jer ga
godinu dana nije bilo. Na posljednjoj sjednici Nacionalnog vije¢a prije ljeta, koja ¢e se odrzati sutra, na
dnevnom redu je izbor povjerenstva koje ¢e razmotriti jedne i druge studije te ocijeniti njihovu kvalitetu
i paralelnost, prema odluci Vlade i zahtjevu ministra znanosti. Napomenula je jo§ da pregledavajuci
sve recenzije i za Filozofski fakultet i za Hrvatske studije (po tri studija) nije naiSla ni na jednu reakciju
Filozofskog fakulteta ni na jednu recenziju. Recenzenti su izabrani, oni su dostavili recenzije
Nacionalnom vijecu, pretpostavlja da je Nacionalno vije¢e vratilo recenzije Filozofskom fakultetu, a
posliednja je biljeSka na spisu da je program na uskladenju kod predlagaca. Za tih Sest studija nije
nasla ni jedan odgovor Filozofskog fakulteta. Isto je bilo i s amerikanistikom, napomenula je
prorektorica: tek na njezin osobni poticaj Filozofski fakultet je odgovorio na recenziju, nakon &etiri ili-
pet godina.

Prije nego Sto ¢e se glasovati, rektor je sazeo prijedloge.

1. N. Budak predlaze da Senat za sve smjerove Hrvatskih studija utvrdi upisnu kvotu O.

2. J. Kregar predlaze:

- da se Senat jasno ocituje da ¢e u svakom slucaju prava studenata Hrvatskih studija biti sacuvana,

- da se upozorava nelegalno vodstvo Hrvatskih studija na sve posljedice koje svojim odbijanjem
suradnje sa SveuciliStem prouzrogi,

- da se preporuci svim dekanima da ne daju suglasnost svojim nastavnicima da predaju na I. i Il
godini studija na smjerovima novinarstva, povijesti i psihologije na Hrvatskim studijima, za upis na koje
Senat nije dao svoju suglasnost.

Javnim glasovanjem Senat se najprije izjaSnjavao o prijedlogu N. Budaka. Prijedlog je odbijen
vecinom glasova (5 glasova za, 20 glasova protiv i 11 suzdrzanih).

Zatim se glasovalo o prijedlogu J. Kregara, o svakoj to¢ki posebno:

- jamCe se sva studentska prava studentima Hrvatskih studija: 32 glasa za, 1 glas protiv, 3 glasa
suzdrzana

- upozorava se nelegalno vodstvo Hrvatskih studija na sve posljedice koje prouzro€i svojim odbijanjem
suradnje sa Sveucilistem: 32 glasa za, 4 glasa suzdrzana,

- preporucuje se svim dekanima da ne daju suglasnost svojim nastavnicima da predaju na I. i ll. godini
studija na smjerovima novinarstva, povijesti i psihologije na hrvatskim studijima: 27 glasova za, 4
glasa protiv, 5 glasova suzdrzanih

Nakon glasovanja J. Kregar i rektor, prema ovlastenju Senata, kona¢no su o ovoj tocki rasprave
formulirali ove

zakljuéke:

1. Senat SveuciliSta u Zagrebu izrazava duboku zabrinutost uvec¢avanjem broja spornih pitanja
i sporne zakonitosti koje se tiéu djelovanja Hrvatskih studija.

2. Senat Sveucilista u Zagrebu odlucuje o broju studenata koji se mogu upisati na pojedini
fakultet Sveucilista. Fakulteti ne odluéuju samostalno o tome. Ministarstvo znanosti i
tehnologije daje prethodnu suglasnost o tom broju. Senat SveuciliSta u Zagrebu ostaje pri
svojoj odluci od 13. travnja 2000., 10. travnja 2001. i 4. lipnja 2001.

3. Senat SveucilisSta u Zagrebu upozorava na potrebu da se sveuciliSho obrazovanje provodi
prema zakonu i akademskim obi€ajima. Prvi interes u tome imaju studenti. Senat ponavilja stav
da pri svakoj odluci vodi racuna o interesu i ste¢enim pravima studenata.

4. Senat SveuciliSta u Zagrebu preporucuje dekanima svih fakulteta i akademija Sveug¢iliSta u
Zagrebu da ne daju suglasnost svojim nastavnicima da odrzavaju nastavu na Hrvatskim
studijima na smjerovima za koje Senat nije odobrio upis.

5. Senat SveuciliSta u Zagrebu upozorava javnost, studente i pristupnike da je upis na studije
kojima Senat nije odobrio upisnu kvotu nezakonit. Za nezakonitost i Stetne posljedice osobnu
odgovornost snhose oni koji nisu postovali zakonitu proceduru.
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Nakon stanke od desetak minuta (od 19.40 do 19.55 sati) Senat je nastavio s radom sve¢anim ¢inom
dodjele pehara prema ukupnom redoslijedu ekipa na sportskim natjecanjima studenata SveuciliSta u
Zagrebu u ak. god. 2000./2001. Prema izvje$S¢u i uz Cestitke prorektora D. Milanovica:

- lll. mjesto s ukupno osvojenih 113,5 bodova pripalo je ekipi Prirodoslovno-matematickog fakulteta,
- Il. mjesto s ukupno osvojenim 121 bodom pripalo je ekipi KinezioloSkog fakulteta (Fakulteta za fizicku
kulturu),



- |I. mjesto za ukupno osvojena 133 boda pripalo je ekipi Ekonomskog fakulteta.
Rektor je dekanima fakulteta slavodobitnika podijelio pehare, Cestitao je svakome posebno, a Senat
se Cestitkama pridruzio pljeskom.

e) Davanje suglasnosti za osnivanje Debatnog drustva SveuciliSta u Zagrebu

Na prijedlog Hrvatske akademske debatne lige, studentske udruge koja promice i razvija govornistvo
medu hrvatskim studenima i akademskim gradanima te unapreduje kvalitetu njihova javnog nastupa i
kritickog razmisljanja, Senat je jednoglasno donio ovu

ODLUKU

1. Daje se suglasnost za osnivanje Debatnog drustva SveuciliSta u Zagrebu.

2. Debatno drustvo SveudiliSta u Zagrebu okupljat ée debatne klubove fakulteta/akademija Sveucilista
u Zagrebu a bavit ¢e se promicanjem i razvijanjem debate i drugih govornickih vjestina te
unapredenjem kvalitete javnog nastupa i kritickog razmisljanja

*kKk

5. Poslijediplomski studiji

a) Prihvaéanje obnovljenog nastavhog plana i programa poslijediplomskog znanstvenog
studija metalurgije na MetalurSkom fakultetu i odobrenje raspisa natjecaja za upis u ak. god.
2001./2002.

Centar za poslijediplomske studije, izvijestila je prorektorica H. J. Mencer, predlaze Senatu da prihvati
obnovljeni plan i program toga poslijediplomskog znanstvenog studija i odobri raspis natje€aja za upis
u ak. god. 2001./2002.

Dekan Fakulteta A. Markoti¢ obavijestio je da taj studij zapravo postoji ve¢ od 1965. godine. S ovim
obnovljenim nastavnim planom i programom Fakultet otpocinje nakon &etiri godine nastojanja da svoj
prijedlog uskladi s primjedbama recenzenata. Bilo je zamiSlijeno da to bude poslijediplomski studij iz
metalurgije i materijala, ali to nisu prihvatili recenzenti te je to tako poslijediplomski studij samo iz
metalurgije. Primjedbe recenzenata su gotovo potpuno usvojene, program je izmijenjen manje od 20%
a u nastavi sudjeluju profesori i iz Ljubljane i s Prirodoslovno-matematickog fakulteta. Fakultet
posebno zahvaljuje na pomoci prof. dr. sc. Ivanu Vickovi¢u pri izradi ovog plana i programa i ugradnji
ECTS sustava u nj.

Senat je potom jednoglasno donio ovu

ODLUKU
Prihvaéa se obnovljeni nastavni program poslijediplomskog znanstvenog studija metalurgije na

MetalurS§kom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu i odobrava se raspis natjeaja za upis na studij u ak. god.
2001./2002.

7. Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti izvan doktorskog studija

Na prijedlog svoga stalnog Povjerenstva Senata za pokretanje postupka stjecanja
doktorata znanosti izvan doktorskog studija Senat je jednoglasno, donio ovu

ODLUKU

Odobrava se pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti izvan doktorskog studija ovim
predloZenicima:



1. mr. sc. Aldu Milotiéu, SveuciliSte u Zagrebu, Agronomski fakultet

tema: Modeli gospodarenja na obiteljskim poljoprivrednim gospodarstvima u Istri

2. mr. sc. Milanu Oplanic¢u, Sveuciliste u Zagrebu, Agronomski fakultet

tema: Dohodak na obiteljskim poljodjelskim gospodarstvima u Istarskoj zupaniji

3. mr. sc. Josipu Sari¢u, SveuciliSte u Zagrebu, Edukacijsko-rehabilitacijski fakultet,

tema: Sportski programi kao ¢imbenici prevencije i otklanjanja poremecaja u ponasanju

4. mr. sc. Tomislavu Suligoju, Sveuciliste u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike i racunarstva,

tema: Optimization of Horizontal Current Bipolar Transistor Structure

(Optimiranje strukture bipolarnog tranzistora s horizontalnim tokom struje)

5. mr. sc. Zoranu Stanicu, Sveuciliste u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike i racunarstva,

tema: Odrzivi razvoj elektroenergetike u uvjetima otvorenog trzista

(Sustainable Electrical Power Generation in the Frame of the Open Market Conditions)

6. mr. sc. Ani-Marie Simundi¢, SveuciliSte u Zagrebu, Farmaceutsko-biokemijski fakultet,

tema: Topljive adhezijske molekule u mozdanom udaru

7. mr. sc. Zeljki Paveli¢, Sveuciliste u Zagrebu, Farmaceutsko-biokemijski fakultet,

tema: Gelovi s liposomima za vaginalnu primjenu

8. mr. sc. Bojani Vukeli¢, SveuciliSte u Zagrebu, Farmaceutsko-biokemijski fakultet,

tema: |zolacija i karakterizacija ekstracelularne amilaze, deoksiribonukleaze i metalopeptidaze
bakterije Stretomyces rimosus

9. mr. sc. Davoru Seniji, Sveuciliste u Zagrebu, Fakultet kemijskog inZenjerstva i tehnologije,
tema: Priprava B —volastonitne staklokeramike uporabom otpadnog materijala nastalog pri proizvodnji
kristalnog stakla

10. mr. sc. Branku Mihaljevi¢u, Sveuciliste u Zagrebu, Fakultet politickih znanosti,

tema: Civilno-vojni odnosi u demokratskim drustvima

11. mr. sc. Mirku Bilandzi¢u, SveuciliSte u Zagrebu, Fakultet politickih znanosti,

tema: Obavjestajna i vojna djelovanja kao instrumenti vlade Ujedinjenog Kraljevstva u sjevernoirskom
sukobu

12. mr. sc. Mariji Rasan-Krizanac, SveuciliSte u Zagrebu, Fakultet politickih znanosti,

tema: Analiza mogucnosti politickog djelovanja putem Interneta

13. mr. sc. Lidiji Kos-Stanisi¢, SveuciliSte u Zagrebu, Fakultet politickih znanosti,

tema: Nova civilizacijska svrstavanja i budu¢nost Latinske Amerike

14. mr. sc. Sandri Krizié-Roban, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

promjena teme: Urbani modeli individualne stambene izgradnje u Zagrebu izmedu dva svjetska rata
15. mr. sc. Gordani Buljan-Flander, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Uloga privrzenosti i nekih odrednica li€nosti u zlostavljanju djece: proSirenje Bowlbyjeve teorije
16. mr. sc. Moiri Kosti¢-Bobanovi¢, SveuciliSte u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: UCinak pou€avanja strategija u€enja na razvijanje vjestine govora u ucenju engleskoga kao
poslovnoga stranog jezika

17. mr. sc. lvi Grgi¢, SveuciliSte u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Poetike talijansko-hrvatskog pjesni¢kog prevodenja u dvadesetom stoljecu

18. mr. sc. Lynn Germain Montgomery, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Filozofijska konstrukcija braka od Platona do Hegela

19. mr. sc. Antonu Vukeli¢u, SveuciliSte u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Anatomija pojedinih socijalnih grupa suvremenog hrvatskog drustva

20. mr. sc. Hrvoju Potrebici, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Veze Egeje i Panonije tijekom starijeg Zeljeznog doba

21. mr. sc. Davoru Topol¢i¢u, SveuciliSte u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Sociologijski aspekti neplacenog rada u obitelji

22. mr. sc. Lini Plisko, SveucilisSte u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Hrvatska gramatika Francesca Marije Appendinija

23. mr. sc. Mladenu Mestroviéu, SveuciliSte u Zagrebu, Gradevinski fakultet,

tema: Odredivanje stanja naprezanja i deformacija plo¢a stohastiCkom metodom konacnih elemenata
24. mr. sc. Karmeli Delonga, Sveuciliste u Zagrebu, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,

tema: Tioglukozidi glukozinolati u povréu porodice Cruciferae, prirodni izvor bioloSki aktivnih spojeva
25. mr. sc. Jasenki Gajdos, SveuciliSte u Zagrebu, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,

tema: Primjena neizrazite logike u modeliranju i optimiranju druStvene prehrane u u€enickim
domovima

26. mr. sc. Ireni Budié-Leto, SveuciliSte u Zagrebu, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,

tema: Utjecaj vinifikacije i podrucja uzgoja na polifenolni sastav vina plavac malii babi¢

27. mr. sc. Zvonimiru Nemetu, SveuciliSte u Zagrebu, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,



tema: Tehnoloski, ekoloSki i marketindki aspekti proizvodnje i plasmana piva u staklenoj i aluminijskoj
ambalazi

28. mr. sc. Dragutinu Pukecu, SveuciliSte u Zagrebu, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,
tema: Optimiranje procesnih parametara pri zamrzavanju govedeg miSi¢a (Longisimmus dorsi)
29. mr. sc. Visnji Gaurina-Sréek, SveuciliSte u Zagrebu, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,
tema: Primjena animalnih stanica pri proizvodniji cjepiva protiv bolesti Aujeszkog

30. mr. sc. Miheli Jakomini¢, Sveuciliste u Zagrebu, Prehrambeno-biotehnolodki fakultet,
tema: Reprodukcijska sposobnost Stakora muzjaka pod utjecajem atrazina

31. mr. sc. Blazenki Foreti¢, SveuciliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Suspstitucijske reakcije akvapentacianoferat (ll)-iona s nekim bioloSki aktivnim oksimima
32. mr. sc. Marijani Peri€i¢, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Geneticka struktura stanovnistva Republike Hrvatske: analiza kromosoma Y i mtDNA

33. mr. sc. Zeljki Vukeli¢, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Composition and structure of human brain gangliosides in health and anencephaly

34. mr. sc. Aleksandru Visnjevcu, SveuciliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,
tema: Stereokemija kiralnih 1,4-benzodiazepin-2-ona i njihovih metalnih kompleksa

35. mr. sc. Bojanu Hameru, SveuciliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Stresni proteini Hsp 70 u dagnje Mytilus galloprovincialis Lamarck, 1819 kao bioloSki pokazatelji
oneciSéenja morske vode

36. mr. sc. lvanéici Jurcevi¢, Sveudiliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,
tema: Ekologija i dinamika populacija vrsta roda Corvus (Aves) u istocnoj Hrvatskoj

37. Mirku Belaku, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Metamorfne stijene facijesa plavih i zelenih Skriljavaca na Medvednici

38. mr. sc. Zlatku Tomicu, SveuciliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Psihoti¢ni simptomi u veterana i civila s posttraumatskim stresnim poremecajem

39. mr. sc. Zdenku Sonickom, SveuciliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Prepoznavanje profila CD4 + limfocita T i koli€ine ribonukleinske kiseline virusa humane
imunodeficijencije tijekom razvoja infekcije kao temelj za klasifikaciju bolesnika

40. mr. sc. Diani Muacevi¢-Katanec, SveuciliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Odnos razine serumskih esteraza HDL i LDL kolesterola tijekom lije¢enja hipolipemicima
41. mr. sc. Jozi Jeléi¢u, Sveuciliste u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Odnos polimorfizma gena za vitamin-D receptor, alfa-1 lanac kolagena | i estrogeni receptor i
kostane mase u bolesnika s hipertireozom

42. mr. sc. Zlati Burdevié, Sveuciliste u Zagrebu, Pravni fakultet,

tema: Kaznenopravna zastita financijskih interesa Europske unije

43. mr. sc. Dariju Perkoviéu, SveuciliSte u Zagrebu, Rudarsko-geoloSko-naftni fakultet,

tema: Programska ljuska za koriStenje podataka iz informacijskog sustava projekta “Evidencija i
gospodarenje podzemnim vodama”

44. mr. sc. Sonji Koséak Kolin, SveuciliSte u Zagrebu, Rudarsko-geolosko-naftni fakultet,
tema: Analiza procesa gubitka topline u buSotini pri protjecanju geotermalne vode

45. mr. sc. Dolores Biocina-Lukenda, SveuciliSte u Zagrebu, StomatoloSki fakultet,

tema: Tkivna ekspresija antigena C-ERB 2, PCNA i KI-67 u oralnom lihen ruberu u odnosu na klini¢ki
nalaz

46. mr. sc. 2e|jku Verzaku, Sveuciliste u Zagrebu, Stomatoloski fakultet,

tema: Utjecaj rata na oralno zdravlje djece u istocnoj Slavoniji

47. mr. sc. Daliboru Ballianu, Sveuciliste u Zagrebu, Sumarski fakultet,

tema: Procjena genetske varijabilnosti obiéne jele (Abies alba Mill.) primjenom tehnike RAPD i
izoenzima u dijelu prirodnih populacija Bosne i Hercegovine i Hrvatske

48. mr. sc. Borki Simpraga, Sveuciliste u Zagrebu, Veterinarski fakultet,

tema: ProSirenost i znacenje infekcija diSnog sustava kokoSi i purana u farmskom uzgoju u Hrvatskoj
bakterijom Ornithobacter rhinotracheale

49. mr. sc. Tamari Stipcevié¢, SveuciliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,
tema: Ucinak rhamnolipida BAC-3® na cijeljenje opeklinskih rana

*kk

8. a) Nostrifikacije



I. Na prijedlog svojeg Stalnog povjerenstva za priznavanje diploma i posebnih stru¢nih povjerenstava
za priznavanje pojedinih diploma, koja su potpisali svi Clanovi strucnih povjerenstava, Senat je
jednoglasno donio ova

RJESENJA

1. Ana Marija Bogdanovi¢

Diplomi koju je Ana Marija Bogdanovi¢ stekla 1994. na Flamanskoj plesnoj akademiji, Brugges,
Belgija, priznaje se potpuna istovrijednost s domacom diplomom o zavrSenom struénom
dodiplomskom studiju, ste€enoj viSoj stru¢noj spremi iz podruc¢ja umjetnosti - suvremeni ples i
struénom nazivu profesionalne plesacice.

(Struéno povjerenstvo: prof. lvica Boban s Akademije dramske umjetnosti, prof. dr. sc. Goran Oreb s
Kineziolo$kog fakulteta i Goran Prista$ s Akademije dramske umjetnosti.)

*

2. Dorotea Bralié-Kumar

Diplomi master of arts in communication koju je Dorotea Bralic-Kumar stekla 1996. na Florida State
University, SAD, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavr§enom znanstvenom
poslijediplomskom studiju iz podrucja drustvenih znanosti i ste€enom akademskom stupnju magistra
drustvenih znanosti - komunikologija.

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Goroslav Keller s Ekonomskog fakulteta i doc. dr. sc. Zrinka
Perugko-Culek s Fakulteta politickih znanosti.)

3. Bani Celija

Diplomi fotografa koju je Pani Celija stekao 1998. na dvogodiSnjem studiju na Istituto Superiore di
Fotografia & Arti Visive, Padova, Republika ltalija, priznaje se potpuna istovrijednost s domacom
diplomom o zavr§enom struénom dodiplomskom studiju iz podrucja umjetnosti - fotografija, o ste¢enoj
viSoj struénoj spremi i struénom nazivu visi fotograf.

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Radovan Ivancevi¢ s Filozofskog fakulteta i doc. dr. sc. KreSimir
Miki¢ s Arhitektonskog fakulteta - Studij dizajna.)

4. Kristina Ceéuk

Diplomi bachelor of arts design, interior and spatial design koju je Kristina Ceduk stekla 1999. na
Chelsea College of Art & Design u Londonu, Velika Britanija, priznaje se potpuna istovrijednost s
domacéom diplomom o zavr§enom stru¢nom dodiplomskom studiju iz dizajna, ste€enoj visoj stru¢noj
spremi i struénom nazivu dizajner unutarnjeg i prostornog uredenja.

(Struéno povjerenstvo: akademik Ante Vulin, prof. dr. sc. Nenad Fabijani¢ i doc. mr. sc. Bozidar
Lapaine - svi s Arhitektonskog fakulteta.)

5. Kristina Cizmar

Diplomi bachelor of science (exercise & sport science/sociology) koju je Kristina Cizmar stekla 2000.
na Tulane University, New Orleans, SAD, priznaje se potpuna istovrijednost s domaé¢om diplomom o
zavrSenom sveucilisnom dodiplomskom studiju i ste€enoj visokoj strucnoj spremi iz podrucja
drustvenih znanosti - odgojne znanosti (kineziologija). }

(Stru¢no povjerenstvo: prof. dr. sc. Vladimir Medved i prof. dr. sc. Zoran Zugi¢ s KinezioloSkog
fakulteta i doc. dr. sc. Aleksandar Stulhofer s Filozofskog fakulteta.)

*

6. Josko Curkovié ]
Diplomi koju je Josko Curkovi¢ stekao 2001. na Fakultetu za film i televiziju Akademije muzinih
umjetnosti u Pragu, CeSka Republika, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o



zavrSenom sveuciliSnom dodiplomskom studiju, ste€enoj visokoj stru¢noj spremi iz podrucja
umjetnosti - film i televizija, i struéni naziv akademski snimatel;j - fotograf.

(Struéno povjerenstvo: prof. Enes Midzi¢, prof. Branko Ivanda i prov. Milivoj Puhlovski - svi s
Akademije dramske umjetnosti.)

7. Haris Dzaferovi¢

Diplomi arapskog jezika i knjizevnosti koju je Haris Dzaferovi¢ stekao 2000. na Sveucilistu Al al-Bayt,
Jordan, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavrSenom sveuciliSnom
dodiplomskom studiju iz humanistiCkih znanosti - jezikoslovlje i ste€enoj visokoj stru¢noj spremi iz
podrucja humanistickih znanosti, jezikoslovlje - arapski jezik i knjizevnost.

(Struéno povjerenstvo: dr. sc. Muhamed Zdralovi¢ iz HAZU - Orijentalna zbirka, i prof. dr. sc. Nenad
Moacanin s Filozofskog fakulteta.)

8. Jasmina Bumi¢

Diplomi magister artium koju je Jasmina Bumic stekla 1998. na Philosophische Fakultdten, Ludwig-
Maximilians-Universitdt Minchen, SR Njemacka, priznaje se potpuna istovrijednost s domacom
diplomom o zavrSenom sveuciliSnom dodiplomskom studiju, ste¢enoj visokoj stru¢noj spremi iz
podruéja humanisti¢kih znanosti (germanistika) i struénom nazivu profesor njemackog jezika.

(Stru€no povjerenstvo: prof. dr. sc. Mirko Gojmerac, prof. dr. sc. Zrinjka Glovacki-Bernardi, prof. dr. sc.
Marko Samardzija i prof. dr. sc. Stjepan Damjanovic - svi s Filozofskog fakulteta.)

*

9. Dominik Gali¢

Diplomi bachelor of science koju je Dominik Gali¢ stekao 1999. na University of California, Berkeley,
SAD, priznaje se potpuna istovrijednost s domacom diplomom o =zavrSenom sveuciliSnom
dodiplomskom studiju i ste€¢enoj visokoj struénoj spremi iz podrucja drustvenih znanosti (menadzment
i kineziologija).

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Boris Vukoni¢ i prof. dr. sc. Aleksandar Bogunovi¢ s Ekonomskog
fakulteta i prof. dr. sc. Mato Bartoluci s KinezioloSkog fakulteta.)

*

10. Marina Glazar

Diplomi dipl. ing. kemijske tehnologije koju je Marina Glazar stekla 1999. na Fakultetu za kemiju i
kemijsku tehnologiju Sveucilista u Mariboru, Republika Slovenija, priznaje se potpuna istovrijednost s
domacéom diplomom o zavrSenom sveuciliSnom dodiplomskom studiju i stec¢enoj visokoj stru¢noj
spremi iz podrucja tehnickih znanosti, smjer kemijske tehnologije.

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Emir Hodzi¢ i doc. dr. sc. Felicita BriSki - oboje s Fakulteta
kemijskog inzenjerstva i tehnologije, i prof. dr. sc. Milan Sikirica s Prirodoslovno-matemati¢kog
fakulteta.)

11. Kristina Hrubik

Diplomi poslijediplomskog studija iz podrucja umjetnosti-slikarstvo, koju je Kristina Hrubik stekla 1999.
na Visokoj Skoli za likovnu umjetnost u Bratislavi, Slovacka Republika, priznaje se potpuna
istovrijednost s domacéom diplomom o zavr§enom poslijediplomskom umjetnickom studiju iz podrucja
slikarstva i ste€enom akademskom stupnju magistar umjetnosti - slikarstvo.

(Struéno povjerenstvo: prof. Stjepan Gracan, prof. Josip Biffel i prof. Dubravka Babic¢ - svi s Akademije
likovnih umjetnosti.)

12. Leonard Jakovina



Diplomi plesaga baleta koju je Leonard Jakovina stekao 2000. na Hochschule fir Musik und Theater,
Minchen, SR Njemacka, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavr§enom
sveuciliSnom dodiplomskom studiju, stecenoj visokoj struénoj spremi iz podrucja umjetnosti-klasicni
balet i struénom nazivu diplomirani plesac klasi¢nog baleta.

(Stru€no povjerenstvo: prof. lvica Boban i Goran Prista$ s Akademije dramske umjetnosti i prof. dr. sc.
Goran Oreb s KinezioloSkog fakulteta.)

13. Sacha Alexandar Longcari¢

Diplomi gradué en arts plastiques koju je Sacha Alexandar Loncari¢ stekao 1990. na Institut Saint-Luc,
Bruxelles, Belgija, priznaje se potpuna istovrijednost s domacom diplomom o zavr§enom sveuciliSnom
dodiplomskom studiju, ste¢enoj visokoj struénoj spremi iz podru¢ja umjetnosti - likovna umjetnost i
stru¢nom nazivu diplomiranog crtaca stripa.

(Struéno povjerenstvo: prof. Dubravka Babi¢, prof. Rudolf Laba$ i doc. JoSko Maru$i¢ - svi s
Akademije likovnih umjetnosti.)

14. Marina Luki¢

Diplomi prevoditelja i tumaca stranih jezika (njemacki, engleski i talijanski) koju je Marina Luki¢ stekla
2000. na Visokoj Skoli za prevoditelje, Zu rich, Svicarska, priznaje se potpuna istovrijednost s
domacom diplomom o zavrSenom struénom dodiplomskom studiju i stec¢enoj viSoj stru¢noj spremi iz
podrucja humanisti¢kih i drustvenih znanosti.

(Stru€no povjerenstvo: prof. dr. sc. Mirko Gojmerac, prof. dr. sc. Vladimir lvir i prof. dr. sc. Sanja Roi¢ -
svi s Filozofskog fakulteta.)

15. Miroslav Milanovi¢

Diplomi dipl. inz. gospodarstva, koju je Miroslav Milanovi¢ stekao 1999. na Fakultetu za elektrotehniku,
racunarstvo i informatiku SveuciliSta u Mariboru, Republika Slovenija, priznaje se potpuna
istovrijednost s domac¢om diplomom o zavrSenom sveuciliSnom dodiplomskom studiju, steenoj
visokoj struénoj spremi iz podruc¢ja tehnickih i druStvenih znanosti (elektrotehnika i ekonomija) i
stru¢nom nazivu diplomiranog gospodarskog inzenjera.

(Stru€no povjerenstvo: prof. dr. sc. Neven Mijat s Fakulteta elektrotehnike i racunarstva i prof. dr. sc.
Pere Sikavica s Ekonomskog fakulteta.)

16. Miroslav Sikora

Diplomi associate of science koju je Miroslav Sikora stekao 1995. na Fort Scott Community College,
Kansas, SAD, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavrS§enom stru¢nom
dodiplomskom studiju iz podrucja prirodnih znanosti, ste¢enoj viSoj struénoj spremi i stru¢énom nazivu
viSi tehnicar.

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Milan Sikirica i prof. dr. sc. Dragutin Svrtan s Prirodoslovno-
matematickog fakulteta i prof. dr. sc. Emir Hodzi¢ s Fakulteta kemijskog inzenjerstva i tehnologije.)

*

17. Hrvoje Salikovié

Diplomi master of arts in international relations and political theory ste€enoj 2000. na University of
Westminster, London, Velika Britanija, priznaje se potpuna istovrijednost s domaé¢om diplomom o
zavrSenom znanstvenom poslijediplomskom studiju iz podru¢ja drusStvenih znanosti i ste¢enom
akademskom stupnju magistra drustvenih znanosti - politologija.

(Struéno povijerenstvo: prof. dr. sc. Zvonko Posavec, doc. dr. sc. Zrinka Perusko-Culek i dr. sc. Ksenija
JuriSi¢ - svi s Fakulteta politickih znanosti.)



18. Susanne Teti

Diplomi magistra der philosophie koju je Susanne Teti stekla 1998. na Geisteswissenschaftliche
Fakultd t Universitd t Wien, Republika Austrija, priznaje se potpuna istovrijednost s domacom
diplomom o zavrSenom sveucilisnom dodiplomskom studiju iz podru¢ja humanistickih znanosti,
ste€enoj visokoj stru€¢noj spremi i stru¢nom nazivu diplomiranog prevoditelja/tumaca za njemacki jezik.
(Stru€no povjerenstvo: prof. dr. sc. Mirko Gojmerac, prof. dr. sc. Zrinjka Glovacki - Bernardi i prof. dr.
sc. Marko SamardZija - svi s Filozofskog fakulteta.)

*

19. Vesna Topié

Diplomi iz pjevanja koju je Vesna Topi¢ stekla 1993. na Conservatorio Giuseppe Tartini, Trst,
Republika ltalija, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavrSenom stru¢nom
dodiplomskom studiju iz podrucja glazbene umjetnosti, steCena viSa stru¢na sprema i stru¢ni naziv
muzicara pjevaca.

Istodobno joj se omogucuje upis na trecu odnosno Cetvrtu godinu studija u glavhom predmetu na
Muzicku akademiju, ovisno o rezultatu prijamnog ispita, priznavanje polozenih ispita iz Trsta
(solfeggio, harmonija, operna gluma, povijest glazbe i klavir) kako bi u dvije godine nadonkadila i
ostale predmete prema programu studija Muzi¢ke akademije.

(Struéno povjerenstvo: prof. Karlo Kraus, prof. Antun Petrusi¢, prof. JakSa Zlatar i prof. Marko Ruzdjak
- svi s Muzicke akademije.)

20. Renata Tomljenovié¢

Diplomi bachelor of arts in japanese i bachelor of hotel management, koju je Renata Tomljenovi¢
stekla na Griffith University, Australija, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o
zavrSenom sveucilisnom dodiplomskom studiju i ste€enoj visokoj strucnoj spremi iz podrucja
humanisti¢kih znanosti (japanski jezik i kultura) i drustvenih znanosti (turisticki menadzment).

(Stru¢no povjerenstvo: prof. dr. sc. Mislav Jezi¢ s Filozofskog fakulteta, prof. dr. sc. Vladimir Devidé te
prof. dr. sc. Boris Vukonié i prof. dr. sc. Miljenko Bilen s Ekonomskog fakulteta.)

*

21. Patrizia Venucci Merdzo

Diplomi iz pjevanja koju je Patrizia Venucci Merdzo stekla 1982. na Conservatorio Giuseppe Tartini,
Trst, Republika Italija, priznaje se potpuna istovrijednost s domaéom diplomom o zavr§enom stru¢nom
dodiplomskom umjetnickom studiju iz podru¢ja glazbene umjetnosti, ste€ena visa stru¢na sprema i
strucni naziv muzicara pjevaca.

Istodobno joj se omogucuje upis na trecu odnosno Cetvrtu godinu studija u glavhom predmetu na
Muzicku akademiju, ovisno o rezultatu prijamnog ispita, priznavanje polozenih ispita iz Trsta
(solfeggio, harmonija, operna gluma, povijest glazbe i klavir) kako bi u dvije godine nadoknadila i
ostale predmete prema programu studija Muzi¢ke akademije.

(Struéno povjerenstvo: prof. Karlo Kraus, prof. Antun Petrusi¢, prof. JakSa Zlatar i prof. Marko Ruzdjak
- svi s Muzicke akademije.)

22. Martina Zivkovié 5

Diplomi master of science in European studies, koju je Martina Zivkovi¢ stekla 2000. na University of
London, Velika Britanija, priznaje se potpuna istovrijednost s domaéom diplomom o zavrSenom
znanstvenom poslijediplomskom studiju iz podru¢ja drustvenih znanosti i steCenom akademskom
stupnju magistra drustvenih znanosti (politicke znanosti).

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Zvonko Leroti¢ i prof. dr. sc. Viatko Mileta s Fakulteta
politickihznanosti i doc. dr. sc. SiniSa Rodin s Pravnog fakulteta.)

*

Il. Na prijedlog svoga Stalnog povjerenstva upu¢enog Senatu izravno - na osnovi misljenja struénog



povjerenstva pri prvom rjeSavanju o istovrsnim diplomama ste€enim na istovrsnim visokim ugilistima -
Senat je jednoglasno donio ovo

RJESENJE

23. Ivan Barungié

Diplomi nastavnika povijesti i zemljopisa koju je Ivan Barunci¢ stekao 2000. na Pedagoskom fakultetu
Sveucilista u Mostaru, Republika Bosna i Hercegovina, priznaje se potpuna istovrijednost s domacom
diplomom o zavr§enom stru¢nom dodiplomskom studiju, ste¢enoj viSoj struénoj spremi i stru¢nom
nazivu nastavnika povijesti i zemljopisa.

lll. Na osnovi svoga rieSenja sa 7. sjednice u ak. god. 2000./2001. odrzane 16. sije¢nja 2001., kojim
je potpuno priznavanje istovrijednosti strane diplome uvjetovao uvjerenjem o provjeri znanja hrvatskog
jezika (prema posebnom programu metodike nastave matematike ili fizike s posebnim osvrtom na
struéno podrucje), i na osnovi potvrde 0 znanju hrvatskog jezika i stru¢ne terminologije koje je znanje
provjerio i potvrdu potpisao prof. dr. sc. Rudolf Krsnik, profesor metodike nastave fizike Prirodoslovno-
matemati¢kog fakulteta, Senat je donio ovo

RJESENJE

24. borde Lukié

Diplomi nastavnika matematike i fizike koju je Porde Luki¢ stekao 1993. na Pedagoskoj akademiji
Univerziteta u Banjoj Luci, Republika Bosna i Hercegovina, priznaje se - nakon $to je donio potvrdu
prof. dr. sc. Rudolfa Krsnika s Prirodoslovno-matematickog fakulteta da besprijekorno vlada teénim
hrvatskim jezikom, uklju€ivéi i stru¢nu terminologiju - potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o
zavrSenom stru¢nom dodiplomskom studiju za izobrazbu nastavnika, priznaje mu se viSa stru¢na
sprema i stru¢ni naziv nastavnika matematike i fizike. 3
(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Slobodan Brant, prof. dr. sc. Jasna Ban, prof. dr. sc. Juraj Siftar,
prof. dr. sc. Zlatko Pepeonik i prof. dr. sc. lvan Vickovi¢ - svi s Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta, i
prof. dr. sc. Nik§a Stanci¢ s Filozofskog fakulteta.)

N. Budak je upitao provjerava li se pri rjeSavanju o nostrifikaciji znanje hrvatskog jezika. Upozorio je da
bi kandidati kojima se diplome nostrificiraju trebali znati hrvatski, a posebno pak oni €ije diplome
omogucuju i rad u nastavi.

Zakljuceno je:

Ovo c¢e se upozorenje prenijeti Stalnom povjerenstvu za priznavanje diploma.

*

8.b) Imenovanje predsjednika Stalnog povjerenstva Senata za priznavanje stranih diploma
Rektor je obavijestio o molbi predsjednika Stalnog povjerenstva Senata za priznavanje diploma prof.
dr. sc. Mihajla Dike da ga se razrijeSi duznosti jer sljedece godine koristi slobodnu studijsku godinu i
uglavnom c¢e biti izvan Zagreba. Bilo bi dobro da tu funkciju i dalje obavlja profesor Pravnog fakulteta.
Nakon konzultacija s Pravnim fakultetom predlaze da to bude prof. dr. sc. Dragan Medvedovi¢. D.
Medvedovic¢ je voljan prihvatiti tu duznost.

Senat je jednoglasno donio ovu

ODLUKU

1. Prof. dr. sc. Dragan Medvedovi¢ s Pravnog fakulteta imenuje se za predsjednika Stalnog
povjerenstva za priznavanje diploma Senata Sveucilista u Zagrebu.

2. Prof. dr. sc. Dragan Medvedovi¢ zapoCet ¢e obavljati duznost predsjednika Stalnog povjerenstva za
priznavanje diploma s po€etkom ak. god. 2001./2002., tj. 1. listopada 2001.



9. Znanstveno-nastavna literatura
Na prijedlog Povjerenstva za znanstveno-nastavnu literaturu Senat je jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Odobrava se izdavanje ovih naslova kao sveugiliSnih izdanja:

Osnove automatizacije strojeva za proizvodnju odjece, sveudiliSni udzbenik, autora dr. sc. Gojka
Nikolica, predlagac je Tekstilno-tehnoloski fakultet Sveucilista u Zagrebu. Recenzenti: dr. sc. Tugomir
Surina, professor emeritus, redoviti profesor Fakulteta strojarstva i brodogradnje Sveucilista u Zagrebu
u mirovini, dr. sc. Branko Novakovi¢, redoviti profesor Fakulteta strojarstva i brodogradnje Sveugilista
u Zagrebu, dr. sc. Dubravko Rogale, izvanredni profesor Tekstilno-tehnoloskog fakulteta Sveucilista u
Zagrebu;

Uvod u poredbenu lingvistiku, sveudiliSni udzbenik, autora dr. sc. Ranka Matasovi¢a, predlagac je
Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu. Recenzenti: akademik Dalibor Brozovi¢, akademik August
Kovacec, redoviti profesor Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, akademik Radoslav Kati€i¢;
Slavenska poredbena gramatika, I. uvod i fonologija, sveudiliSni udzbenik, autora dr. sc. Milana
Mihaljevi¢a, predlagac je Filozofski fakultet SveugiliSta u Zagrebu. Recenzenti: akademik Radoslav
Katici¢, dr. sc. Stjepan Damjanovi¢, redoviti profesor Filozofskog fakulteta SveudciliSta u Zagrebu, dr.
sc. Dubravka Sesar, izvanredna profesorica Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu;

Odabrana poglavija fizike za studente medicine, I. dio, struktura meterije i dijagnosticke
metode, sveuCiliSni udzbenik, autorice dr. sc. Jasminke Brnjas-Kraljevi¢, predlaga¢ je Medicinski
fakultet Sveucilista u Zagrebu. Recenzenti: dr. sc. Ksenofont llakovac, redoviti porofesor
Prirodoslovno-matematickog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, dr. sc. Vjera Lopac, redovita profesorica
Fakulteta kemijskog inzenjerstva i tehnologije Sveucilista u Zagrebu, dr. sc. Jurica Papa, izvanredni
profesor Medicinskog fakulteta Sveucilita u Zagrebu;

Lokalna i provodna anestezija, sveucilini udzbenik, autora dr. sc. Predraga Kerosa, dr. sc. Visnje
Majeri¢-Kogler i dr. sc. Jurja Gebera, predlaga¢ je Medicinski fakultet SveuciliSta u Zagrebu.
Recenzenti: dr. sc. Slobodan Vukic¢evi¢, redoviti profesor Medicinskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu,
dr. sc. Josip Paladino, izvanredni profesor Medicinskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, dr. sc. Ino
HusedZinovi¢, izvanredni profesor StomatoloSkog fakulteta SveugilisSta u Zagrebu;

Bit plivanja, sveuciliSni udzbenik, autora dr. sc. Borisa Vol¢anSeka, predlaga¢ je Fakultet za fizicku
kulturu Sveucilista u Zagrebu. Recenzenti: dr. sc. Josip Mari¢, redoviti profesor Fakulteta za fiziCku
kulturu Sveucilista u Zagrebu, dr. sc. Zlatko Simenc, izvanredni profesor Fakulteta za fizicku kulturu
Sveucilista u Zagrebu, dr. sc. Venceslav Kapus, izvanredni profesor Fakultete za Sport Univerze v
Ljubljani, dr. sc. Jakob Bednarik, docent Fakultete za Sport, Univerze v Ljubljani.

*%k%k

10. Medunarodna suradnja

a) Prorektor Z. Kova¢ obavijestio je o Sest multilateralnih medunarodnih sporazuma/projekata u
kojima sudjeluju i fakulteti SveuciliSta u Zagrebu, za koje je SveuciliSte dalo pismo potpore, a kojih je
sastavni dio i uglavak (prema zaklju¢ku Senata od 6. listopada 1998) koji glasi: "Na Sveucilistu u
Zagrebu fakulteti domacini preuzet ¢e putne i druge troSkove za financiranje akademske razmjene u
skladu s temeljnim odnosom supsidijarnosti sveucilista i fakulteta (koji takoder ukljuCuje i financijsku
supsidijarnost” (odnosno na engleskom: "The hosting faculties of the University of Zagreb will take
care of travel and other expenses related to the academic exchange according to the basic structural
subsidiary principle of the university and its faculties (which includes financial subsidiarity as well)".
Rije€ je o ovim sporazumima:

1. Protocol of cultural, educational and scientific co-operation among the University of Modena and
Reggio Emilia (ltaly) and the universities of Ferrara, Cattolica del Sacro Cuore, Tirana (Albania),
Zagreb (Croatia) - suradni fakultet sa SveuciliSta je Prirodoslovno-matematicki fakultet, nosilac
suradnje je dr. sc. Branko Gumhalter s Instituta za fiziku;

2. Convenzione di cooperazione interuniversitaria internazionale tra Universita degli Studi di Chieti
(ltalia), Universita degli Studi di Modena (ltalia), Libera Universita degli Studi del Mediterraneo di Bari
(ltalia), Universita lonia di Corfu (Grecia), Univeristy of Split (Croatia), University of Zagreb (Croatia),
University of Tirana (Albania) and Instituto di ricerce bizantine di Atene (Grecia) suradni fakultet sa
Sveucilista je Filozofski fakultet, nosilac suradnje je prof. dr. sc. Vladimir Kolesari¢;



3. International inter-university cooperation agreement among the universities of Trieste (ltaly),
Florence (ltaly), Turin (ltaly), Ljubljana (Slovenia), Split (Croatia), Zagreb (Croatia), and Belgrade
(Yugoslavia) - suradni fakultet sa Sveucilista je Filozofski fakultet, nosilac suradnje je prof. dr. sc. Igor
Fiskovic;

4. Project ‘La cittf Adriatica: Costituzione di una rete interuniversitaria per I'analisi, la valorizzazione e
la divulgazione del patrimonio scientifico accademico’ - international interuniversity cooperation among
the universities: University of Ancona, University of Bari, University of Bologna (ltaly), University of
Split, University of Zagreb (Croatia) and University of Tirana (Albania) - suradni fakultet sa SveuciliSta
je Filozofski fakultet, nosilac suradnje je prof. dr. sc. Radovan Ivancevic¢;

5. Agreement for the ABIC-BME project:Adriatic-Balcanic-lonian Co-operation on Bio-Medical
Engineering. Cooperazione didattica nell ambito multidisciplinare dell'ingegneria biomedical:
ingegneria cilica, informatica medica e sanitaria, telematica sanitaria, telemedicine, HTA, economia
sanitaria ed ordanizzazione sanitaria: sveuciliSte u Padovi, Udinama, Anconi, Bologni, Moliseu,
Napulju Firenzi, Zagrebu, Rijeci, Splitu - suradni fakultet sa Sveucilista je Fakultet elektrotehnike i
racunarstva, nosilac suradnje je doc. dr. sc. Ratko Magjarevic;

6. Accordo di collaborazione scientifica e culturale: Progetto’ Movimenti finanziari e
internazionalizzazione delle imprese nell’ area adriatica’; izmedu sveuciliSta u Udinama, Anconi, Trstu,
Veneciji, Ljubljani, Zagrebu, Rijeci, Splitu, Beogradu, G17 instituta u Beogradu i Sveucilista u Sarajevu
- suradni fakultet sa Sveucilista je Ekonomski fakultet.

Predlozio je Senatu da odobri potpisivanje tih multilateralnih sporazuma/projekata. Suradnja u tim
sporazumima/projektima ponudila bi se svim ¢lanicama Sveugilista.

Z. Custonja je upozorio da Studentski zbor ne dobiva sredstva potrebna za ssmjestaj, prehranu i
druge troSkove studenata iz Beograda koji u Zagreb dolaze u sklopu medunarodne razmjene
studenata jer, prema tumacenju Ministarstva znanosti, nema medudrzavnog ugovora izmedu Hrvatske
i Jugoslavije o kulturnoj, znanstvenoj ili bilo kakvoj sli€noj suradnji. Je li moguce da fakulteti i
akademije osiguraju smjestaj i prehranu u studentskim domovima preko svoje suradnje za te
studente? Odgovorio je prorektor Z. Kovaé: SveuciliSte nema informacija da bi bilo kakvih zapreka u
realizaciji medunarodne suradnje s obzirom na jugoslavenska sveucilita jer postoje diplomatski
odnosi izmedu dviju zemalja. Radi pojasnjenja zatrazit ¢e o tome ocitovanje Ministarstva znanosti i
tehnologije i Ministarstva vanjskih poslova.

Senat je zatim prihvatio prijedlog prorektora Z. Kovaca i jednoglasno donio ovu

ODLUKU

1. Odobrava se potpisivanje navedenih Sest multilateralnih medunarodnih sporazuma.
2. Od Ministarstva vanjskih poslova i Ministarstva znanosti i tehnologije zatrazit ¢e se obavijest o
medustudentskoj razmjeni studenata sveucilista iz Hrvatske i sveucilidta iz Jugoslavije

*

b) Prorektor Z. Kova¢ obavijestio je zatim o Tempus-projektu Razvijanje sveucilisnih
medunarodnih ureda u Hrvatskoj, kojeg je nosilac Sveuciliste u Zagrebu. U projektu, osim ostalih
triju sveucilista iz Hrvatske, sudjeluju i sveucilista iz Heidelberga, Genta, Groningena i Bristola (koje je
kontraktor) te Universitt Commerciale Luigi Bocconi iz Milana. Prvi sastanak odrzan je u Zagrebu, na
Rektoratu. Na sastanku su kao gostujuci stru€njaci iz tog podrugja o svojim iskustvima izvijestili
predstavnici sveuciliSta iz Udina, Wroclava i Maribora. U rujnu ée se organizirati informativni sastanak
za predstavnike svih fakulteta i akademija zaduzene za medunarodnu suradnju na kojem ce se
detaljnije upoznati s projektom.

Zakljuéeno je:

Obavijest prorektora Z. Kovaa o Tempus projektu Razvijanje sveucilisnih medunarodnih ureda u
Hrvatskoj prima se na znanje.

Tocke koje slijede razmotrio je Odbor za poslovanje SveuciliSta te svoje prijedloge uputio Senatu na
prihvacanje.



11. Pravilnik o posredovanju pri zaposljavanju u¢enika i studenata (Narodne novine, broj
44/2001.)

Nakon obavijesti i obrazlozenja rektora Senat je prihvatio stajaliSta Odbora za poslovanje koji je
utvrdio da Pravilnik zadire u podrucje koje prema Zakonu o visokim uciliStima pokriva Ministarstvo
znanosti i tehnologije, a odnosi se na zapo$ljavanje studenata, $to je i uredeno Pravilnikom o
posredovanju pri zapoS$ljavanju redovitih studenata (Narodne novine, broj 16/1996). U ¢lanku 1. tog
pravilnika odredeno je da u zapo$ljavanju redovitih studenata mogu posredovati samo pravne osobe
Cija djelatnost osigurava cjelovitost i potrebni standard sustava visoke naobrazbe. Srednjoskolske
ustanove i Hrvatski ferijalni hostelski savez ne ispunjavanju uvjete iz ¢lanka 1. te primarno ne brinu o
studentskom standardu. Vjerojati je da ¢e srednjoSkolske ustanove sredstva (proviziju) usmijeriti u
poboljSanje u€enickog i studentskog standarda, ali nije jasno kako ¢e to €initi Hrvatski hostelski savez.
Primjenom ovog novog pravilnika Ministarstva rada i socijalne skrbi umanjit ée se dio prihoda
studentskih centara kojima je primarna djelatnost briga o studentskom standardu. S obzirom na
trenutaéno stanje teSko je vjerovati da ¢e potencijalni gubitak dijela vlastitih prihoda studentskih
centara za potrebe studentskog standarda Ministarstvo znanosti i tehnologije moc¢i nadoknaditi iz
drzavnog proracuna.

Rektor je, obrazlazué¢i stajaliSte Odbora za poslovanje, napomenuo da se s pismom upozorenja
Ministarstvu rada i socijalne skrbi s identi€nim obrazlozenjem obratio i ministar znanosti.

Senat je potom jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Senat predlaze Ministarstvu rada i socijalne skrbi da izmijeni Pravilnik o posredovanju pri
zaposljavanju ucenika i studenata (Narodne novine, br. 44/2001.) tako da se tim pravilnikom uredi
samo materija koja se odnosi na posredovanje pri zaposljavanju u¢enika.

Ovaj prijedlog s obrazlozenjem osim Ministarstvu rada i socijalne skrbi odnosno ministru Davorku
Vidoviéu uputit ¢e se i Vladi Republike Hrvatske odnosno predsjedniku lvici Radanu, a kopije pisama
dostavit ¢e se Ministarstvu znanosti i tehnologije odnosno ministru prof. dr. sc. Hrvoju Kraljevi¢u.

*%k%k

12. Proracun Studentskog zbora SveuciliSta u Zagrebu za 2001. - davanje suglasnosti

Proracdun Studentskog zbora, objasnio je rektor, donosi Skupstina Studentskog zbora a potvrduje,
buduc¢i da nema Upravnog vije¢a, Senat. Prilozeni proracun Skupstina Studentskog zbora donijela je
jednoglasno. Odbor za poslovanje predlaze Senatu da dade suglasnost na taj proracun.

Senat je jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Daje se suglasnost na Proracun Studentskog zbora za studentske programe u 2001. godini (SZ-SK

645-5/4-010d 24. travnja 2001.) Ciji je prijedlog prihvatila Skustina Studentskog zbora odrzana 11.
travnja 200L.

13. Muzicka akademija - rjeSavanje problema prostora

Rektor je obavijestio o prijedlogu Muzicke akademije da joj se, zbog alarmantnog nedostatka radnog
prostora na Cetiri lokacije - Gunduliéeva 6: vlasnistvo Hrvatskog glazbenog zavoda, ogranienja u
vremenu koriStenja, Berislaviéeva 16: nekadasnje radionice, nefunkcionalne i derutne, ugovor s
Gradom, predstoji povrat privatnom vlasniku; Savska 77, podrum, nefunkcionalno, bez dnevnog
svjetla i nedostojno sveuciliSne nastave; Trg zrtava fasizma - Dzamija, korisnik je HDLU, najavio
otkaz ugovora za veliku dvoranu, nastava u jo$ tri prostorije ilegalna je i potpuno neizvjesna - dodijeli
nedovrSeni prostor izmedu Filozofskog fakulteta i Fakulteta strojarstva i brodogradnje u Ulici lvana
Lucica 3-5, koji je vlasnistvo Sveucilista. Tim bi se prostorom (oko 1000 m,), koji bi zurno trebalo



urediti, donekle poboljali uvjeti zivota i rada studenata, nastavnika i suradnika Akademije. Rijec je o
bivSoj kotlovnici centralnog grijanja koja je ugovorom izmedu Sveucilista i Ministarstva obrane trebala
biti osposobljena za potrebe Studija poslovne informatike za stradalnike iz Domovinskog rata. Radovi
na zgradi obustavljeni su prije dvije godine, Ministarstvo obrane viSe nema interesa ulagati u tu
zgradu, Studij poslovne informatike u meduvremenu je pre$ao na Tehni¢ko veleuciliSte i kao svaki
drugi visokoSkolski studij otvoren je svim zainteresiranima. Obnovu zgrade svakako bi valjalo dovrsiti i
osposobiti za odrzavanje nastave jer i ono §to je dosad ucinjeno propada, ili konzervirati, to je gotovo
jednako velik troSak.

Odbor za poslovanje podrzao je zahtjev Akademije. Buduci da ima jo$ zainteresiranih za taj prostor,
odrzan je sastanak dekana Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta, Filozofskog fakulteta, Fakulteta
strojarstva i brodogradnje, Grafi¢kog fakulteta, Muzi¢ke akademije, rektora Tehnickog veleugilista i
nacelnika Uprave za graditeljstvo i zastitu okoliSa Ministarstva obrane, rektora, prorektora i pomoc¢nika
rektora za investicije. Na tom je sastanku zakljuceno: da se zatrazi da se zgrada privede svrsi ili
konzervira i za$titi od propadanja i devastiranja, da se u razgovorima s Ministarstvom znanosti i
tehnologije pokuSaju osigurati sredstva za privodenje zgrade svrsi, ako ne iz rezervnih sredstava za
ovu godinu, barem unijeti u proracun za iduéu; da se zgrada ustupi na koridtenje Muzic¢koj akademiji, a
nakon trajnog rieSenja smjestaja Muzicke akademije da Sveuciliste odredi prioritete koristenja zgrade.

Senat je prijedlog prihvatio i jednoglasno donio ovu

ODLUKU

1. NedovrSena zgrada SveuciliSta u Zagrebu u Ulici lvna Luci¢a 3-5 (izmedu Fakulteta strojarstva i
brodogradnje i Filozofskog fakulteta) ustupa se na koriStenje Muzickoj akademiji SveuciliSta u
Zagrebu. Nakon trajnog rjeSenja smjeStaja Muzicke akademije Sveudiliste ¢e odrediti prioritet
koristenja zgrade

2. U dogovoru s Ministarstvom znanosti i tehnologije potrebno je osigurati sredstva iz rezerve za ovu
godinu ili potrebna sredstva predvidjeti u proraunu za 2002. godinu radi dovrSenja radova i
privodenja zgrade svrsi ili konzerviranja i zastite od propadanja i devastiranja.

*kk

14. Donosenje odluke o potvrdi izbora dekana

- Akademije likovnih umjetnosti
- Pravnog fakulteta
Na temelju ¢lanka 31. Statuta Sveucilista u Zagrebu Senat je jednoglasno donio ove

ODLUKE

I. Imenuje se prof. Stjepan Grac¢an, dosadasnji dekan, dekanom Akademije likovnih umjetnosti
SveuciliSta u Zagrebu i za mandatno razdoblje od dviju akademskih godina (2001./2002. i
2002./2003.) te se potvrduje odluka Vijeca Akademije o izboru dekana donesena na sjednici 24.
svibnja 2001.

Il. Imenuje se prof. dr. sc. Davor Krapac dekanom Pravnog fakulteta Sveucilista u Zagrebu za
mandatno razdoblje od dviju akademskih godina (2001./2002. i 2002/2003.) te se potvrduje odluka
Fakultetskog vijeca o izboru dekana donesena na sjednici 27. lipnja 2001.

*kk

15. Davanje suglasnosti za izmjene i dopune statuta fakulteta i akademija Sveugcilista u Zagrebu

Akademska tajnica O. Sarlog - Bavoljak obavijestila je o novopristiglim odlukama o izmjenama i
dopunama statuta upucenima Sveucilistu na suglasnost. Sve su razmotrene na Odboru za poslovanje,
koji predlaze Senatu da ih prihvati. Posebno je upozorila da je Senat na proSloj sjednici dao
suglasnost na izmjene i dopune Statuta Veterinarskog fakulteta, ali je Fakultet naknadno uocio



nedostatke u dijelu Statuta koji se odnosi na izbor dekana, pa je predlozio dodatne izmjene i dopune -
Odbor za poslovanje ih je razmotrio te preporu€uje Senatu da i njih prihvati.
Senat je potom jednoglasno donio ovu

ODLUKU

1. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Akademije likovnih umjetnosti
Sveucilista u Zagrebu koju je donio dekan 5. lipnja 2001.

2. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Edukacijsko-rehabilitacijskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu koju je donio dekan 27. lipnja 2001.

3. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Fakulteta kemijskog inzenjerstva
i tehnologije SveucilisSta u Zagrebu koju je donio dekan 21. svibnja 2001.

4. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Fakulteta organizacije i
informatike SveuciliSta u Zagrebu koju je donio dekan 25. lipnja 2001.

5. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Fakulteta strojarstva i
brodogradnje SveuciliSta u Zagrebu koju je donio dekan 12. lipnja 2001.

6. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Filozofskog fakulteta Sveucilista
u Zagrebu koju je donio dekan 17. svibnja 2001.

7. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Gradevinskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu koju je donio dekan 16. svibnja 2001.

8. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Grafickog fakulteta Sveucilista u
Zagrebu koju je donio dekan 7. lipnja 2001.

9. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Rudarsko- geolosko-naftnog
fakulteta SveucilisSta u Zagrebu koju je donio dekan 25. lipnja 2001.

10. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Muzicke akademije SveuciliSta u
Zagrebu koju je donio dekan 16. svibnja 2001.

11. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta StomatoloSkog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu koju je donio dekan 21. lipnja 2001.

12. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Veterinarskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu koju je donio dekan 26. lipnja 2001.

13. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Studentskog centra Sveucilista u
Zagrebu koju je donijelo Upravno vijeée Studentskog centra SveuciliSta u Zagrebu na 2. sjednici
odrzanoj 23. sbivnja 2001.

14. Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta SveuciliSnog raéunskog centra
Sveucilista u Zagrebu koju je donijelo Upravno vije¢e SveuciliSnog racunskog centra Sveucilista u
Zagrebu na sjednici odrzanoj 28. svibnja 2001.

16. SRCE - davanje suglasnosti na sklapanje ugovora s izvodacima gradevinskih radova
Na prijedlog SRCE-a i uz podrSku Odbora za poslovanje Senat je jednoglasno donio ovu

ODLUKU

1. Daje se suglasnost SveuciliSsnom raCunskom centru Sveudilista u Zagrebu na zaklju€ivanje ugovora
s izvodacima gradevinskih radova vezanih uz rekonstrukciju zgrade SRCE-a. lzvodadi gradevinskih
radova bit ¢e odabrani javnim nadmetanjem u srpnju 2001. godine

2. Ukupne financijske obveze SRCE-a prema ugovoru iznosit ¢e od 4.000.000,00 do najviSe
4.600.000,00 kuna, a to¢an iznos ovisi o0 rezultatima javnog nadmetanja.

3. Senat obvezuje SRCE da nakon =zavrSetka javnog nadmetanja i potpisivanja ugovora
dokumentaciju dostavi Senatu Sveucilista na uvid.

*kk

17. Ostalo



H. Nonveiller je zahvalio Senatu na velikodusnoj odluci kojom je prepustio zgradu u Ulici lvana Luci¢a
3-5 na koristenje Muzickoj akademiji, nakon $to se gradevinski osposobi za svrhu kojoj je namijenjena.
Posebno je na tome zahvalio dekanima onih fakulteta koji su se velikodusno odrekli u korist Akademije
prostora koiji bi i njima bio vrlo dragocjen.

Rektor je svima zaZelio ugodan ljetni odmor.

Sjednica je zavrsila u 20. 30 sati.

Rektor
Prof. dr. sc. Branko Jeren

Zapisnik sastavila
Branka Rémer

Uz poziv broj 01-2/8-2001
od 3. srpnja 200l.



