ZAPISNIK
18. sjednice Senata SveuciliSta u Zagrebu u akademskoj godini 2001./2002. odrzane 9. srpnja
2002. s pocetkom u 17 sati.

*

Prisutni ¢lanovi:

1. rektorica prof. dr. sc. Helena Jasna Mencer
2. prorektor za znanost i razvoj prof. dr. sc. Aleksa Bjelis
3. prorektor za nastavu i studente prof. dr. sc. Vjekoslav Jerolimov

*

4. prodekanica Agronomskog fakulteta prof. dr. sc.Vesna Pavi¢ (zamjenjuje dekanicu prof. dr. sc.
Jasminu Havranek)

5. prodekan Akademije dramske umjetnosti prof. Nenad Puhovski (zamjenjuje dekana prof. dr. sc.
Vjerana Zuppu

6. obnasatelj duznosti dekana Akademije likovnih umjetnosti prof. Zlatko Kauzlari¢

7. dekan Arhitektonskog fakulteta prof. dr. sc. lvan Juras

8. dekan Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta prof. dr. sc. Branko Radovanci¢

9. prodekan Ekonomskog fakulteta prof. dr. sc. Goroslav Keller (zamjenjuje dekana prof. dr. sc.
Soumitru Sharmu)

10. dekan Fakulteta elektrotehnike i raCunarstva prof. dr. sc. Slavko Krajcar

11. dekanica Fakulteta kemijskog inZenjerstva i tehnologije prof. dr. sc. Jasenka Jelenci¢

12. prodekanica Fakulteta organizacije i informatike doc. dr. sc. BlaZzenka Divjak

13. dekan Fakulteta politickih znanosti prof. dr. sc. Ivan Siber

14. prodekan Fakulteta prometnih znanosti prof. dr. sc. Dragan Badanjak (zamjenjuje dekana prof. dr.
sc. Alojza Brki¢a)

15. dekan Fakulteta strojarstva i brodogradnje prof. dr. sc. Mladen Franz

16. dekan Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta prof. dr. sc. Mladen Biru$

17. dekan Filozofskog fakulteta prof. dr. sc. Neven Budak

18. dekan Geodetskog fakulteta prof. dr. sc. Nedjeljko Franéula (zamjenjuje dekana prof. dr. sc.
Tomislava BasSica)

19. obnasatelj duznosti dekana Geotehnickog fakulteta prof. dr. sc. lvan Goti¢

20. dekan Gradevinskog fakulteta prof. dr. sc. Zeljko Korlaet

21. dekanica Grafickog fakulteta prof. dr. sc. Lucija Kastelan-Kunst

22. prodekan Katolickog bogoslovnog fakulteta prof. dr. sc. lvan Dugandzi¢ (zamjenjuje dekana prof.
dr. sc. Josipa Balobana)

23. prodekanica Kinezioloskog fakulteta doc. dr. sc. Branka Matkovi¢ (zamjenjuje dekana prof. dr. sc.
Matu Bartolucija)

24. pomoc¢nik dekana Medicinskog fakulteta doc. dr. sc. Davor Jezek (zamjenjuje dekana prof. dr. sc.
Borisa Labara)

25. dekan Metalurskog fakulteta prof. dr. sc. Josip Crnko

26. dekan Muzi¢ke akademije prof. Haris Nonveiller

27. prodekan Pravnog fakulteta prof. dr. sc. Stjenko Vranjican (zamjenjuje dekana prof. dr. sc. Davora
Krapca)

28. dekan Prehrambeno-biotehnoloskog fakulteta prof. dr. sc. Branko Tripalo

29. obnasatelj duznosti dekana Prirodoslovno-matematickog fakulteta prof. dr. sc.Tomislav Cvitas

30. dekan Rudarsko-geoloSko-naftnog fakulteta prof. dr. sc. Zdenko Kristafor

31. dekan Stomatoloskog fakulteta prof. dr. sc. Vlado Carek

32. prodekan Sumarskog fakulteta prof. dr. sc. Andrija Bogner (zamjenjuje dekana prof. dr. sc. Ivicu
Grpca)

33. dekan Tekstilno-tehnoloSkog fakulteta prof. dr. sc. Drago Katovié¢

34. dekan Uciteljske akademije prof. dr. sc. Ivan De Zan

35. prof. dr. sc. Zdenko Bidin s Veterinarskog fakulteta (zamjenjuje dekana prof. dr. sc. Zdenka
Makeka)



36. predsjednik Studentskog zbora Domagoj Jeli¢, student
37. ¢lan Predsjednistva Studentskog zbora Luka lvandic¢, student

*

Odsutni ¢lanovi:

38. prorektor za poslovanje Sveucilista prof. dr. sc. Tihomir Hunjak (ispri¢an)
39. zamijenik predsjednika Studentskog zbora Nikola Rosi¢, student

40. ¢lan Predsjednistva Studentskog zbora Hrvoje Gruji¢, student

41. ¢lan Predsjednistva Studentskog zbora Mile Mati¢, student

42. 42 .c¢lan Predsjednistva Studentskog zbora Josko Pavkovi¢, student

*

Sjednici jos prisustvuju:

- prof. dr. sc. Zdenko Kovag, prorektor za medunarodnu suradnju u proSlom mandatnom razdoblju
- prof. dr. sc. Rudolf Lon&ari¢ pomoénik rektorice za financije
- dr. sc. Anto Misi¢, dekan Filozofskog fakulteta Druzbe Isusove
- prof. dr. sc. Vinko Kozumplik, izvjestitelj o novim nastavnim programima poslijediplomskih studija na
Agronomskom fakultetu
- prof. dr. sc. Burda Vasi¢-Racki s Fakulteta kemijskog inzenjerstva i tehnologije, izvjestiteljica o
novim sveuciliSnim poslijediplomskim studijima ekoinZenjerstva
- iz struCne sluzbe Rektorata:
- akademska tajnica Olga Sarlog-Bavoljak, dipl. iur.
- voditeljica Ureda za medunarodnu suradnju Ana Ruzi¢ka, prof.
- Branka Rémer, prof.

Predsjedava rektorica prof. dr. sc. Helena Jasha Mencer

*

Rektorica je otvorila 18. sjednicu Senata u 333. ak. god. (2001/2002.) prijedlogom dopune dnevnog
reda novom podtockom: Obavijest o prestanku isplate plaéa za zaposlene koji nisu pravodobno
reizabrani uz 3. to¢ku dnevnog reda i dopunom tocke 10. davanjem suglasnosti na odluku o izboru
dekana jos i Geotehnickog fakulteta i Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta.

Senat je prijedlog prihvatio i za danasnju sjednicu utvrdio ovaj

dnevni red:

1. IzvrSenje odluka i prihvacanje zapisnika 17. sjednice Senata u ak. god. 2001./2002. odrzane
11. lipnja 2002.
2. Obavijesti
3. Izbori:
a) Davanje suglasnosti na izbor umjetnika u znanstveno-nastavna zvanja
b) Potvrdivanje izbora u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora
c) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora na vrijeme od pet
godina
d) Obavijest o prestanku isplacivanja pla¢a zaposlenih koji nisu na vrijeme izabrani u isto ili
viSe zvanje — prigovori
4, Nastava i studenti
a) Zakljucci Nacionalnog vije¢a za visoku naobrazbu o nastavnim programima Hrvatskih
studija
b) Zakljuéci Nacionalnog vije¢a za visoku naobrazbu o vrednovanju Agronomskog fakulteta,
Prehrambeno-biotehnoloskog fakulteta i Sumarskog fakulteta
5. Poslijediplomski studiji
a) Pokretanje postupka prihvaéanja novih nastavnih programa poslijediplomskih



znanstvenih studija na Agronomskom fakultetu:
- Stocarstvo, mljekarstvo i pcelarstvo

- Ribarstvo

- Bilinogojstvo (genetika i oplemenjivanje bilja)

b) Pokretanje postupka prihvac¢anja nastavnog programa novih sveuciliSnih
interdisciplinarnih poslijediplomskih studija: znanstvenog poslijediplomskog studija i
struénog poslijediplomskog studija ekoinZenjerstva

c) Pokretanje postupka osnivanja sveuciliSnog poslijediplomskog studija poslovnog
upravljanja

d) Prihva¢anje nastavnhog plana i programa novog poslijediplomskog znanstvenog studija
poslovnog upravljanja u gradevinarstvu na Ekonomskom i Gradevinskom fakultetu

e) Prihvaéanje nastavnog plana i programa novog poslijediplomskog znanstvenog studija iz
teorija i metodologije socijalnog rada na Pravnom fakultetu

f) Obavijesti

6. Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti izvan doktorskog studija

7. Medunarodna suradnja

8. Nostrifikacije

9. Znanstveno-nastavna literatura

10. Davanje suglasnosti na odluku o izboru dekana Akademije likovnih umjetnosti, Tekstilno-
tehnoloskog fakulteta, Fakulteta politickih znanosti, Uciteljske akademije, Geotehnickog
fakulteta i Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta SveugéiliSta u Zagrebu

11. Davanje suglasnosti na odluku o izmjenama i dopunama Statuta Akademije likovnih
umjetnosti SveugéiliSta u Zagrebu

12. Davanje suglasnosti Institutu gradevinarstva Hrvatske za uknjizbu u zemljisSne knjige kao
vlasnika zemljista na gr. cest. 1603/7 veli¢ine 505 m2 (zku. 8161) Geotehnickog fakulteta

Varazdin

13. Davanje punomoci i suglasnosti za ishodenje lokacijske i gradevinske dozvole CANOSA
INZENJERINGU koji prema Ugovoru sa Zavodom za obnovu Dubrovnika provodi
aseizmicku sanaciju kuc¢a u povijesnoj jezgri Dubrovnika za zgradu Sveucilista u Zagrebu

14. Davanje suglasnosti Prehrambeno-biotehnoloskom fakultetu za rekonstrukciju prostora u
multimedijsku predavaonicu na kat. ¢est. 2857

15. Davanje suglasnosti na Prijedlog raspodjele sredstava za kapitalna ulaganja za 2002. u
iznosu od 4.000.000,00 kuna

16. Ostalo

1. lzvrSenje odluka i prihvacanje zapisnika 17. sjednice Senata u ak. god. 2001./2002. odrzane
11. lipnja 2002.

Sve odluke i zaklju€ci, obavijestila je rektorica, administrativno su provedeni.
Na zapisnik nije bilo primjedaba.

Zakljuéeno je :

Prihvaca se zapisnik 17. sjednice Senata SveuciliSta u Zagrebu u ak. god. 2001./2002. odrzane 11.
lipnja 2002.

2. Obavijesti

Rektorica je iznijela ove obavijesti:

1. Rektorat je posjetilo nekoliko veleposlanika (iz: Nizozemske, Austrije, Njemacke, Ruske
Federacije, Turske i Ukrajine). Predlazu suradnju sa SveuciliStem u Zagrebu - o tome su dekani
obavijeSteni odmah nakon njihova posjeta. Moli dekane da odgovore jesu li njihovi fakulteti
zainteresirani za suradnju.



2. Prorektori i rektorica posjetili su neke ministre — financija, kulture, prosvjete i zastite okoliSa
- prema prethodnim preporukama Senata trazeci blizu suradnju. Dekani ¢e biti pravodobno
obavijesteni o slijedu dogadanja nakon tih posjeta.

3. Danas je podijeljen prospekt UNICA — Network of Universities from the Capitals of Europe. To je
obavijest o mrezi sveucilista glavnih europskih gradova, u kojoj je i Sveuciliste u Zagrebu.

A. Ruzicka nadovezala se obavijeS¢u o zainteresiranosti UNICA-e za programe mobilnosti — postoji i
zelja da se u okviru Tempusa napravi neki novi program za takve aktivnosti profesora i studenata,
Sveuciliste u Zagrebu moze medu tim sveuciliStima traziti partnera. Na tim sveuciliStima studira oko
10% svih studenata u Europi — to su najveca europska sveucilista.

N. Budak je obavijestio o upravo odrzanom razredbenom postupku na Filozofskom fakultetu, prvi
put po novom nadinu jedinstvenog testiranja. Testirano je 4.100 pristupnika. Sve je obavljeno bez
problema i prituzbi, bez pogreSaka i prema planu. Zahvalio je svima koji su Fakultetu pritom pomogli,
ponajprije Fakultetu elektrotehnike i racunarstva, ne samo na ustuplienom prostoru nego i na pomoci
kolega s FER-a koja je bila vrlo bitna — radili su od 15 sati juCer poslijepodne do jutros do 9 sati bez
prestanka. Zahvaljuje i Fakultetu strojarstva i brodogradnje na ustupljenom prostoru, i Ekonomskom
fakultetu, ali i svima onima koji su bili spremni ustupiti prostor: Pravnom fakultetu, Prirodoslovno-
matematickom fakultetu, i posebno njegovom Matemati¢kom odjelu, te Prehrambeno-biotehnoloSkom
fakultetu. Rezultati postupka veé su na Internetu. Nada se da Ce i upisi, koji su dosta komplicirani,
proci u redu.

U razredbenom postupku trebalo je odgovoriti na 250 pitanja. To¢an odgovor na sva pitanja donosio je
600 bodova. Test se sastojao od Cetiri komponente: testa apstrakinog misljenja ili testa inteligencije,
testa opce kulture, testa opée informiranosti i testa jezi¢ne kulture. Svaki od tih testova nosio je po 150
bodova, ali svaki od testova nije imao jednak broj pitanja. Ukupno je svaki test sudjelovao u
vrednovanju cjelog postupka s jednakim omjerima. Prosjek rieSavanja svih testova je 50% - Sto se
smatra idealnim. 25% studenata nije preSlo prag. Maksimalno je postignuto — jedan kandidat - 550
bodova.

N. Budak je jo$S obavijestio da su predsjednik Studentskog zbora student D. Jeli¢ i on prisustvovali
oshivanje udruge studenata s invaliditetom kretanja "Korak". Podrzali su tu udrugu i preporucuju
da i Senat i sva visoka ucilista poklone puno viSe paznje studentima s posebnim potrebama te da
barem prilagode svoje prostore njihovim mogucnostima. Nadovezala se rektorica: predstavnici te
udruge bili su i na Rektoratu te ¢e se i SveuciliSte angazirati njima u korist.

G. Keller je obavijestio da je i Ekonomski fakultet proveo razredbeni postupak za upis u . godinu
studija. Pristupilo je 3.204 pristupnika, §to je manje nego prethodnih godina. Razredbeni prag preslo je
¢ak 2.066, Sto je znatno viSe nego prethodnih godina. Ovakvo stanje direktna je posljedica sve oStrije
konkurencije privatnih ekonomskih i poduzetni¢kih Skola koje upisuju studente bez klasifikacijskog
postupka. Zbog toga Fakultet upucuje prijedlog Senatu da odobri poveéanje kvote upisa na I.
godinu redovitog studija za osobne potrebe sa 500 na 800 studenata kako bi u okruzenju u kojem
djeluje mogao ostati konkurentan. Pri tome prostor i kadrovi nisu problem. y

U raspravi su sudjelovali: rektorica, G. Keller, D. Jeli¢, prorektor V. Jerolimov, |. Juras i |. Siber.
Upozoreno je da je planiranje upisa dugotrajan postupak i da je odluka o upisu u iduc¢u akademsku
godinu donesena puno prije provedbe razredbenih postupaka — sada se o tome na Senatu ne moze ni
raspravljati ni odlucivati, bez obzira na to $to se ozbiljnost prilika koje su potaknule taj prijedlog moze
prihvatiti. Valja ipak ostaviti moguénost da se o tome odlu€uje ujesen, izvanredno. U jesen i Tempus
pocinje raditi na svome projektu o upisnoj politici — konacno je ipak vrijeme da se dobro razmisli 0
tome kakvi ée biti prijamni ispiti, Sto znaci kapacitet, kvote, kvaliteta sturdiranja, korupcija i sl. To je i
prilika da se usporede nacini upisa studenata u raznim zemljama.

G. Keller je joS obavijestio da je Fakultetsko vijece ponistilo dosad proveden postupak izbora
dekana te da pokrece nov postupak ispocetka. Nakon §to se povela rasprava o tome hoce i
Fakultet pravodobno zavrSiti postupak izbora novog dekana, ta je rasprava prekinuta s napomenom
da je u Statutu Sveucilista propisano kako Sveuciliste treba u tom slu€aju postupiti.

*

Senat je sve obavijesti primio na znanje.

3. Izbori

a) Davanje suglasnosti na izbor umjetnika u znanstveno-nastavna zvanja



Na prijedlog Odbora za evidenciju kadrova Senat je jednoglasno donio ovu
ODLUKU

Daje se suglasnost na izbor ovih umjetnika u znanstveno-nastavna zvanja:

1. Matije SrSena u znanstveno-nastavno zvanje izvanrednog profesora na vrijeme od pet godina. I1zbor
je proveden na Akademiji dramske umjetnosti, polje kazaliSne umjetnosti — gluma.

2. KreSimira Pusti¢kog u znanstveno-nastavno zvanje naslovnog docenta na vrijeme od pet godina.
Izbor je proveden na Muzi¢koj akademiji, polje glazbene umjetnosti - viola.

3. Darija Teskere u znanstveno-nastavno zvanje naslovnog docenta na vrijeme od pet godina. 1zbor je
proveden na Muzi¢koj akademiji, polje glazbene umjetnosti - truba.

*

b) Potvrdivanje izbora u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora
Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredivanje kadrova Senat je donio ovu

ODLUKU

Potvrduje se izbor u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora:

1. dr. sc. Stipe Botice, Filozofski fakultet, podru¢je humanistic¢kih znanosti, polje znanosti o knjizevnosti
2. dr. sc. Bogdana Gori¢nika, Rudarsko-geoloSko-naftni fakultet, podru¢je tehni¢kih znanosti, polje
rudarstva, nafte i geoloSkog inzenjerstva

3. dr. sc. Zvonimira Hernitza, Rudarsko-geolo$ko-naftni fakultet, podru¢je prirodnih znanosti, polje
geoznanosti y

4. dr. sc. Slavka Sari¢a, Fakultet prometnih znanosti, podrucje tehni¢kih znanosti, polje tehnologije
prometa i transporta

c) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora na vrijeme od pet
godina
Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova Senat je donio ovu

ODLUKU

Potvrduje se izbor u znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora na vrijeme od pet godina:

1. dr. sc. Borisa Berakovi¢a, Gradevinski fakultet, podrucje tehnic¢kih znanosti, polje gradevinarstva

2. dr. sc. Marije Bratani¢, Fakultet prometnih znanosti, podru¢je humanistikih znanosti, polje
jezikoslovlja

3. dr. sc. Dubravka Klabucara, Prirodoslovno-matematicki fakultet, podrucje prirodnih znanosti, polje
fizike

4. dr. sc. Bele Njarija, Veterinarski fakultet, podru¢je biomedicinskih znanosti, polje veterinarske
medicine

5. dr. sc. Zelika Paniana, Ekonomski fakultet, podrugje drustvenih znanosti, polie informacijskih
znanosti

d) Obavijest o prestanku isplacivanja placa zaposlenih koji nisu na vrijeme izabrani u isto ili
viSe zvanje - prigovori

Nekoliko je fakulteta — Pravni fakultet, Fakultet kemijskog inZenjerstva i tehnologije, Prehrambeno-
biotehnoloski fakultet i Graficki fakultet, a i neki drugi, obavijestila je rektorica, uputilo Sveucilistu, a
istodobno i Ministarstvu znanosti i tehnologije, odgovor na dopis Ministarstva znanosti i tehnologije
kojim Ministarstvo od 1. srpnja 2002. obustavlja doznaku osobnog dohotka s liste Ministarstva
zaposlenicima visokih uciliSta koji nisu pravodobno izabrani odnosno reizabrani u znanstveno-
nastavna zvanja. Tim odgovorom rastumacili su svaki takav pojedini slu¢aj — vec¢inom je rije€¢ o
postupcima izbora koji su upravo u toku.



O problemima u vezi s time na svojim fakultetima izvijestili su N. Budak, J. Jelenci¢, I. Siber, L.
Kastelan-Kunst, S. Krajcar i |. De Zan, a u raspravi su jos sudjelovali i T. BaSi¢, Z. Korlaet, prorektor A.
Bjelis i rektorica.

Pokazalo se da je za dio tih osoba na popisu Ministarstva postupak izbora u toku ili su ve¢ izabrane.
Za dio navedenih osoba problem objektivno postoji i dekani su svaki takav svoj slucaj obrazlozili i
opravdali te o tome obavijestili Ministarstvo, a neki i Sveuciliste.

U raspravi je postavljeno nekoliko pitanja na koja visoka uciliSta koja objektivno imaju takvih osoba ne
znaju sama naci odgovor:

- Kako postupiti s tim osobama: prekinuti radni odnos s njima ili ih zadrzati na radu te im place
isplacivati na teret vlastitih sredstava?

- Ako takvim osobama ovom odlukom Ministarstva doista mora prestati radni odnos, kakva prava oni
ipak imaju: koliki im je otkazni rok, mogu li koristiti dopust i sl.

- Budu li te osobe u dogledno vrijeme izabrane odnosno reizabrane, vracaju li se na listu Ministarstva?
- Raskine li se radni odnos s nekom osobom, ne ukida se i to radno mjesto, ono ostaje, potrebno je da
netko obavlja taj posao. Moze li se produljiti radni odnos s takvim osobama barem do kraja
akademske godine? Mora li se pokrenuti raspisivanje natje€aja za popunu tog radnog mjesta?

- Kakve pravne posljedice za visoko uciliSte moze imati njegova odluka da na osnovi ove obavijesti
Ministarstva raskine radni odnos sa svojim zaposlenicima?

U raspravi je izrazeno miSljenje da je ovaj postupak Ministarstva znanosti pravno potpuno neutemeljen
i da otpustanje zaposlenika na osnovi te obavijesti moze za visoko uciliSte imati veoma neugodne
posljiedice pokrenu li zaposlenici radni spor.

Upozoreno je i na joS jedan problem, koji je zapravo takoder prouzrocen odlukom Ministarstva,
premda ne ovom. Rije¢ je o tuzbama zaposlenika visokih ucilista zbog smanjivanja koeficijenata
odlukom Ministarstva u prolje¢e pro$le godine. Jedna takva tuzba rijeSena je u korist zaposlenika i
fakultet mu mora nadoknaditi sve razlika plac¢a i na to platiti zatezne kamate. A fakultet nije svojom
voljom smanjivao koeficijente svojim zaposlenicima.

Rektorica je predlozila da svi koji su dobili dopis Ministarstva kojim se nepravodobno izabrane ili
reizabrane osobe skidaju s platne liste Ministarstva izravno Ministarstvu dostave obrazlozenje svakog
svojeg slu€aja. Takav dopis treba dostaviti i Rektoratu. Pravna sluzba u Rektoratu pobrinut ¢e se da
dobije pravno tumacenje postavljenih pitanja prema Zakonu o radu.

Rektorica je spomenula da je sveuciliSna uprava razgovarala u Ministarstvu o materijalnom polozaju
visokih ucilista. O tome je dalje obavijestio prorektor A. Bjeli§. Na razgovor su iz Ministarstva bili
pozvani svi hrvatski rektori. Sa SveuciliSta u Zagrebu bili su rektorica, svi prorektori i pomoénik za
financije. Na sastanku je najavljeno da ¢e se na sveucilistima, naro€ito u administrativnim i pomoc¢nim
sluzbama gdje je velik broj voditelja, morati revidirati odluke o voditeljstvu uvodenjem kriterija da
voditelj moze biti samo osoba koja vodi tri ili viSe osoba. Osim toga, zatrazeno je da sva sveudilista do
15. srpnja dostave Ministarstvu prijedlog proracuna, i to zapravo dvije verzije proracuna — jedan koji bi
bio sastavljen prema uputama Ministarstva, a drugi koji bi bio razvojni odnosno onakav kakav bi
sveucilistima trebao. Predstavnici SveuciliSta u Zagrebu upozorili su na svoja negativna iskustva iz
proslih godina jer je ozbiljan rad ulozen u prijedlog proracuna ostao bez ikakvog rezultata — odluke su
se donosile mimo prijedloga Senata. Ni na jedno pitanje koje su predstavnici SveugiliSta postavili nisu
dobili konkretan odgovor, pa niti na pitanje zasto su tako pali materijalni troSkovi, odnosno ako su oni
pali, a stavka u proraunu za znanost i visoko obrazovanje nije mijenjana, u Sto je taj novac
preraspodijeljen. Rektorica je joS dodala da su na sastanku obavijeSteni kako za place mjesecno
nedostaje 10 milijuna kuna, dakle godiSnje jedna mjesec¢na placa.

Zakljuéeno je:

Sveuciliste ce pribaviti pravno tumacenje problema pred kojima su se nasla visoka ucilista i njihovi
zaposlenici zbog odluke Ministarstva znanosti i tehnologije da od 1. srpnja 2002. ne isplacuje novac
za place zaposlenika koji nisu izabrani.

Dekani ¢e obrazlozenje svakog takvog slucaja na svojem fakultetu ili akademiji uputiti i Ministarstvu
znanosti i tehnologije i Sveucgilistu.

Ostale obavijesti iznesene pod ovom podto¢kom primaju se na znanje.

*kk

4. Nastava i studenti



a) Zakljuéci Nacionalnog vijeéa za visoku naobrazbu o nastavnim programima Hrvatskih
studija

Nacionalno vijece za visoku naobrazbu, obavijestila je rektorica, donijelo je -nakon prihvacanja
izvjeS¢a posebnih strucnih povjerenstva o nastavnim programima Hrvatskih studija, ove zakljucke
(svaki je zaklju¢ak kao poseban akt za Senat umnozen i prilozen uz poziv na sjednicu):

1. Programi studija novinarstva na Hrvatskim studijima SveuciliSta u Zagrebu i na Fakultetu politickih
znanosti nisu sliéni po sadrzaju, ali se zavrSetkom studija stjeCe istovjetna diploma. Uz diplomu §to
prije treba podeti izdavati supplement diplomi.

2. Studij hrvatske kulture na Hrvatskim studijima Sveucilista u Zagrebu i dodiplomski studij
hrvatskog jezika i knjizevnosti na Filozofskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu potpuno su razli¢iti
studiji po sadrzaju i po nazivu diploma. Neovisno postojanje tih studija na oba je ucilista potpuno
opravdano.

3. Programi studija filozofije na Hrvatskim studijima Sveucilista u Zagrebu, Filozofskom fakultetu
Druzbe Isusove pri Hrvatskim studijima i na Filozofskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu nisu isti po
sadrzaju, ali se stjece istovjetna diploma po zavrSetku studija. Uz diplomu Sto prije treba poceti
izdavati supplementi diplomi.

Na tim se studijima obraduje razliCita problematika, razli¢it je program, kolegiji, pristup temama — po
tom se kriteriju nikako ne radi o paralelnim studijima. Oni pridonose pozitivnim u€incima konkurencije,
a time utje€u na razvoj i poboljSanje programa.

4, Programi studija povijesti na Hrvatskim studijima Sveucilista u Zagrebu i na Filozofskom fakultetu
SveucilisSta u Zagrebu nisu isti po sadrzaju, ali se stjece istovjetna diploma po zavrSetku studija.

5. Programi studija sociologije na Hrvatskim studijima Sveudilista u Zagrebu i na Filozofskom
fakultetu SveuciliSta u Zagrebu razli€iti su po sadrzaju, ali se stjece istovjetna diploma po zavrSetku
studija. Uz diplomu treba $to prije poceti izdavati supplement diplomi.

Na tim se studijima obraduje razliCita problematika, razli¢it je program, kolegiji, pristup temama — po
tom kriteriju ne radi se o paralelnim studijima. Oni pridonose pozitivnim ucincima konkurencije a time
utjeCu na razvoj i poboljSanje programa.

6. Programi studija psihologije na Hrvatskim studijima SveuciliSta u Zagrebu i na Filozofskom
fakultetu SveuciliSta u Zagrebu sliéni su po sadrzaju i stjeCe se istovjetna diploma po zavrSetku studija.
Uz diplomu treba $to prije poceti izdavati supplement diplomi.

Utvrdena je razlika u pristupu izvodenja nastave. Na Hrvatskim studijima naglaSava se prakti¢na
nastava.

Studiji bi mogli pridonijeti pozitivnim uc¢incima konkurencije a time utjecati na razvoj i poboljSanje
programa.

U raspravi o tim zakljuCcima Nacionalnog vije¢a sudjelovali su: N. Budak, rektorica, I. Siber, N.
Puhovski, Z. Korlaet, O. Sarlog-Bavoljak, prorektor A. Bjeli§ i B. Radovancié.

U raspravi je bilo rije€i o neto€nostima u zaklju¢cima Nacionalnog vije¢a. Postavljeno je pitanje na koji
su nacin ocjenjivane bitne razlike ili sli¢nosti u programima ako su pri prosudbi tih programa ucinjeni
banalni previdi. Potpuno su pausalno i lakonski ocijenjene sli¢nosti u studiju filozofije i sociologije. U
zakljucku o programima studija psihologije govori se o pozitivhim u€incima konkurencije — o kakvoj je
konkurenciji rije€ kad zapravo na svim studijima psihologije u Hrvatskoj — u Zagrebu, Zadru i Rijeci -
predaju isti ljudi? Istaknuto je da su za tri struke — filozofiju, povijest i sociologiju — zakljuéci potpuno
jednaki i izrazeno je miSljenje da se to u komunikaciji Nacionalnog vije¢a ni s javno$¢u, a kamoli sa
Sveucilistem, ne bi smjelo deSavati. Zakljucci su fraze kojima niSta nije jasno receno, nista nije
dokazano, niSta nije obrazlozeno. Takvi su dokumenti neprihvatljivi kao komunikacija izmedu
akademskih gradana.

Postavljeno je pitanje svrhe ove tocke na sjednici Senata. Ako se od Senata o€ekuje da ove zakljucke
primi na znanje, trebalo bi ih objasniti. Hrvatskim je studijima ovaj Senat posvetio beskrajne sate, a to
su jo$ uvijek studiji bez nastavnika, bez prostora i bez infrastrukture. Imaju li ti studiji razinu studija
Zagrebackog sveucilista? Predlozeno je da Senat ne primi na znanje ove zaklju¢ke Nacionalnog
vijeca.

Procitana je odluka Viade kojom je Nacionalno vijeée zaduzeno da pokrene i provede postupak
vrednovanja paralelnosti studija na SveuciliStu vodeéi racuna o eventualnim neracionalnostima i
pozitivnim ucincima konkurencije. Nakon trazenja tumacenja $to zapravo Vijece treba vrednovati,
odgovoreno je da treba vrednovati sli¢nost odnosno razliCitost sadrzaja i stru¢ni naziv koji se stjece
diplomiranjem. Senat je upoznat i s poteSkocama koje je Nacionalno vijece imalo pri trazenju
recenzenata za vrednovanje tih studija, a istaknuto je i to da su recenzenti doista donijeli takve



zakljucke kako su ovdje predoceni. lzrazeno je misljenje da Nacionalno vijeée moze jo§ napraviti
posao koji i jest njegov: moze naime evaluirati studije.

Istaknuto je medutim, a to je nailo na potporu viSe sudionika u raspravi, da je problem Hrvatskih
studija problem Sveucgilista koji jedino ono moze i mora rijeSiti unutar sebe. Sveuciliste se mora sdmo
suociti sa svojim problemima i mora ih s&dmo rijeSiti — nitko izvan Sveudili§ta nije ni zainteresiran ni
kompetentan da te stvari rjeSava. Izrazeno je i misljenje da se problem Hrvatskih studija rjeSava dugo
zato S§to Senat godinama tolerira studij koji vode nastavnici koji nisu izabrani u znanstveno-nastavna
zvanja. PredloZeno je da Senat na jednoj od svojih sliedecih sjednica zauzme ¢&vrst stav o Hrvatskim
studijima i da se napokon ta diskusija privede kraju.

Senat je obavijeSten o radu povjerenstva koje je imenovao ministar znanosti i koje je zaduzeno da
dade miSljenje o zakonitosti odluka Senata, rektora, Upravnog vijeéa SveuciliSta i Struénog vije¢a
Hrvatskih studija donesenih o spornim smjerovima Hrvatskih studija prema odluci Senata od 13.
travnja 2001. Senat je takoder obavijeSten da ¢e se u listopadu ove godine nastaviti razgovori u
Rektoratu svih koji sudjeluju u Hrvatskim studijima i u paralelnim studijima na fakultetima Sveucilista u
Zagrebu.

Svima zainteresiranima na njihov ¢e se zahtjev dostaviti na uvid recenzije o pojedinim studijima o
kojima je rije€ i koje su sastavljene na zahtjev Nacionalnog vijeca.

*

b) Zaklju€ci Nacionalnog vije¢a za visoku naobrazbu o vrednovanju Agronomskog fakulteta,
Prehrambeno-biotehnoloskog fakulteta i Sumarskog fakulteta

Nacionalno vije¢e za visoku naobrazbu donijelo je, obavijestila je rektorica, ove zakljucke:

1. Na temelju prosudbe vrednovanja i tablicnog prikaza relevantnih pokazatelja uspjeSnosti rada
visokog uciliSta preporucuje se Ministarstvu znanosti i tehnologije da Agronomskom fakultetu
Sveucilista u Zagrebu izda vjerodostojnicu.

2. Na temelju prosudbe vrednovanja preporucuje se Ministarstvu znanosti i tehnologije da
Prehrambeno-biotehnoloskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu izda vjerodostojnicu.

3. Na temelju prosudbe vrednovanja i pokazatelja uspjesnosti rada visokog ucilista preporuCuje se
Ministarstvu znanosti i tehnologije da Sumarskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu izda
vjerodostojnicu.

Svaki od tih zaklju¢aka pismeno je obrazlozen.

Senat je zaklju¢ke Nacionalnog vije¢a za visoku naobrazbu o vrednovanju tih fakulteta primio na
znanje.

5. Poslijediplomski studiji

Rektorica je pozdravila izvjestitelje koji prisustvuju sjednici zbog ove toCke prof. dr. sc. Vinka
Kozumplika i prof. dr. sc. Burdu Racki-Vasic.

a) Pokretanje postupka prihvacanje novih nastavnih programa poslijediplomskih znanstvenih
studija na Agronomskom fakultetu

- Sto¢arstvo, mijekarstvo i p¢elarstvo

- Ribarstvo

- Bilinogojstvo (genetika i oplemenjivanje bilja)

Nakon uvodne rijei prorektora A. BjeliSa i V. Pavi¢, o novim nastavnim programima navedenih
poslijediplomskih studija ukratko je govorio i voditelj tih poslijediplomskih studija V. Kozumplik.
Opsirnije i detaljnije informacije pripremljene su i pismeno i prilozene pozivu na sjednicu kao materijal
za raspravu.

U raspravi su sudjelovali: M. Biru§, rektorica, Z. Bidin, V. Pavi¢ i prorektor A. Bjeli§. Postavljeno je
pitanje koliko ima smisla pokretati poslijediplomske studije za stjecanje stupnja magistra kad se u
novim zakonskim prijedlozima takav stupanj isklju€uje iz obrazovnog sustava, pa je predlozeno da se i
takav studij preoblikuje u poslijediplomski studij za stjecanje doktorata znanosti. Odgovoreno je da su
predlagaci znali da se novim zakonskim rjeSenjima mijenja struktura studija, ali novi zakon jo$ nije na
snazi, a ovaj je prijedlog bolji nego dosadasniji poslijediplomski studij i veoma ¢e se lako preoblikovati
u doktorski studij kakav je zamiSlien u novom zakonu. Suradnja dvaju fakulteta iz dva razli¢itih
podruc¢ja — biotehnologije i biomedicine je pozdravljena, ali je upozoreno da je u programu studija
stocarstva, mijekarstva i pcelarstva mozda previSe zastupliena veterinarska komponenta, odnosno
mozda ima previse medicinskih predmeta. Na taj ¢e nacin polaznici steéi lazno znanje jer nemaju



temelja razmisljati medicinski. Veterinarski fakultet je zamolio pismeno obrazlozenje takvog programa.
Osim toga, za takav je program ipak trebalo zatraziti suglasnost mati¢ne kuce za one koji ¢e iz te
mati¢ne kuce sudjelovati u nastavi tog studija.

Nakon rasprave Senat je, na prijedlog prorektora A. Bjelida, donio ovu

ODLUKU

Pokrece se postupak prihva¢anja novih nastavnih programa poslijediplomskih znanstvenih studija na
Agronomskom fakultetu:

- Sto¢arstvo, mijekarstvo i p¢elarstvo

- Ribarstvo

- Bilinogojstvo (genetika i oplemenjivanje bilja).

Prijedlog se upucuje na recenzentsku ocjenu, a ova se odluka, s raspravom uz ovu to¢ku dnevnog
reda, dostavlja Nacionalnom vijec¢u za visoku nacbrazbu na daljnji postupak.

*

b) Pokretanje postupka prihvaéanja nastavnih programa novih sveuciliSnih interdisciplinarnih
poslijediplomskih  studija:  znanstvenog poslijediplomskog studija i struénog
poslijediplomskog studija ekoinZenjerstva

Ovaj prijedlog, podsijetio je prorektor A. Bjeli§, ve¢ je bio na Senatu — 7. ozujka 2000. — tada je vracen
predlagacima s molbom da prijedlog dopune i da se o prijedlogu izjasne relevantni fakulteti.

Programe novih sveucilisnih interdisciplinarnih poslijediplomskih studija — znanstvenog i stru¢nog — iz
ekoinZenjerstva  predstavila je koordinatorica priprave ovog studija B. Vasi¢-Racki. Detaljnije
informacije o studiju takoder su pripremljene pismeno i dostavljene uz poziv na sjednicu kao materijal
za raspravu. y }

U raspravi su sudjelovali: T. Cvita$, I. Siber, B. Radovanci¢, rektorica, S. Krajcar, Z. Korlaet, J. Crnko i
prorektor A. Bjelis.

Upozoreno je da u uvjetima u kojima se u nas zivi i radi nije izvedivo stjecanje doktorata nakon
trogodiSnjeg studija — priprema kvalitetnog doktorata zahtijeva viSe rada nego $to se moze uciniti za tri
godine. Dana je primjedba i na ECTS bodove — treba znati da izrada doktorata u ovoj struci €ini barem
75% rada. Bit takvog studija nije da student ide na predavanja, sluSa §to mu se govori i polozi ispit jer
je procitao 2-3 knjige. Student koji to studira uci radedi, radi i uci, u¢i od mentora, uci i od svojih kolega
u istrazivackoj grupi. To je bit znanstvenih poslijediplomskih studija. lzradi doktorata i izradi
magistarskog rada treba dati bitno vec¢u tezinu. Upozoreno je i na odnos obveznih i izbornih kolegija —
izborni kolegiji su toliko Saroliki da bi vazan sastavni dio upravo ekoinzenjerstva student mogao izbjeéi,
pa je predlozeno da predmeti: odrzivi razvoj, pravo okoliSa, okoli§ i zdravlje, socijalna ekologija,
ekonomika u zastiti okoliSa budu ravnopravni obvezni predmeti, kao i ovi strogo tehnickog karaktera.
Postavljeno je i pitanje kako op¢i predmet statistika moze biti predmet poslijediplomskog studija.
Osnovna intencija ovog interdisciplinarnog studija pozitivho je ocijenjena. Ipak, upozoreno je na
pogres$nu upotrebu termina plana i programa studija: u ovim prijedlozima nema programa, ovdje je
predo¢en samo plan. (Odgovorila je rektorica: za Senat se priprema samo plan, a kompletan program
stoji svima zainteresiranima na uvid i Rektoratu). Upozoreno je i na iskazane bodove: 30 sati u ECTS
sustavu nije 15 bodova. lzrazeno je misljenje da je dio obrazlozenja napisan nejasno i da ga treba
popraviti. (Odgovoreno je da je rije¢ o zabuni: to nije prijedlog Senatu, nego opéa informacija o
studiju), a primijeéeno je i da MetalurSki fakultet pri sastavljanju ovog prijedloga nije konzultiran.
(Odgovoreno je da je o tom predmetu ve¢ nekoliko puta obavjeStavano na Senatu i da se svatko
mogao ukljuciti.)

Nakon rasprave Senat je, na prijedlog prorektora A. Bjelisa, donio ovu

ODLUKU

Pokre¢e se postupak prihvacanja nastavnih programa novih sveuciliSnih interdisciplinarnih
poslijediplomskih studija: znanstvenog poslijediplomskog studija i stru¢nog poslijediplomskog studija
ekoinZenjerstva.

Prijedlog se upucuje na recenzentsku ocjenu, a ova se odluka, s raspravom uz ovu to¢ku dnevnog
reda, dostavlja Nacionalnom vije¢u za visoku naobrazbu na daljnji postupak.

*



c) Pokretanje postupka osnivanja sveuciliSnog poslijediplomskog studija posliovnog
upravljanja

Prorektor A. Bjeli§ je napomenuo da je rije€ o inicijativi pokrenutoj na Senatu. Pojedini fakulteti
Sveucilita koji organiziraju razne poslijediplomske studije poslovnog upravljanja predlazu Senatu
osnivanje zajednickog, sveucilisnog poslijediplomskog studija poslovnog upravljanja (MBA) te mole
suglasnost za tu inicijativu. Prijedlog je pripremljen pismeno i prilozen pozivu kao materijal za
raspravu.

Prijedlog je detaljnije predstavio G. Keller. Rije¢ je o poslijediplomskom specijalistickom studiju nuzno
potrebnom za suvremeno poslovanje. Predlagadi oCekuju preliminarnu suglasnost za pokretanje tog
studija, s time da bi u naredna tri mjeseca pripremili detaljan nastavni plan i program studija, njegovu
organizaciju i financijsku konstrukciju te ih uputili Senatu na razmatranje i prihvacanje.

U raspravi su sudjelovali D. Katovic¢ i rektorica.

Nakon rasprave Senat je prijedlog prihvatio i donio ovu

ODLUKU

Daje se suglasnost za pokretanje postupka osnivanja sveuciliSnog poslijediplomskog studija
poslovnog upravijanja.

d) Prihvac¢anje nastavhog plana i programa novog poslijediplomskog znanstvenog studija
poslovnog upravijanja u gradevinarstvu na Ekonomskom i Gradevinskom fakultetu

Nastavni plan i program novog poslijediplomskog studija poslovnog upravijanja u gradevinarstvu,
izvijestio je prorektor A. Bjeli§, dobio je u postupku prihvacanja pozitivnu ocjenu recenzenata,
prihvatilo ga je Nacionalno vije¢e za visoku naobrazbu a Ministarstvo znanosti ocijenilo ga je
potrebnim, pa Centar za poslijediplomske studije predlaze Senatu prihvacéanje tog studija i
odobravanije raspisa natjeCaja za upis.

Senat je bez rasprave donio ovu

ODLUKU

Prihvaca se nastavni plan i program novog poslijediplomskog znanstvenog studija poslovnog
upravljanja u gradevinarstvu na Ekonomskom i Gradevinskom fakultetu i odobrava se raspis natjecaja
za upis na studij u ak. god. 2002./2003.

e) Prihvaéanje nastavnog plana i programa novog poslijediplomskog znanstvenog studija iz
teorija i metodologije socijalnog rada na Pravhom fakultetu

Nastavni plan i program novog poslijediplomskog studija iz teorija i metodologije socijalnog rada u
postupku prihvaéanja pozitivno je ocijenjen od recenzenata, prihvatilo ga je Nacionalno vijeée za
visoku naobrazbu a Ministarstvo znanosti ocijenilo ga je potrebnim, pa Centar za poslijediplomske
studije predlaze Senatu prihvac¢anje tog studija i odobravanje raspisa natje€aja za upis.

Senat je bez rasprave donio ovu

ODLUKU

Prihvaéa se nastavni plan i program novog poslijediplomskog znanstvenog studija iz teorija i
metodologije socijalnog rada na Pravnhom fakultetu i odobrava se raspis natje€aja za upis na studij u
ak. god. 2002./20083.

f) Obavijesti

Prorektor A. Bijeli§ obavijestio je da je Nacionalno vijec¢e za visoku naobrazbu donijelo pozitivho
misljenje o novom poslijediplomskom znanstvenom studiju financija i bankarstva na Ekonomskom
fakultetu SveuciliSta u Zagrebu. Senat je prihvatio nastavni program tog studija 13. veljace 2001.

Time je postupak prihvacanja tog poslijediplomskog studija zavrsen.

Senat je ovu obavijest primio na znanje.



Nakon pauze od 19.25 do 19. 45 Senat je nastavio s radom.

*kk

6. Pokretanja postupka stjecanja doktorata znanosti izvan doktorskog studija

Na prijedlog stalnog Povjerenstva Senata za pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti izvan
doktorskog studija a prema izvjeS¢ima stru¢nih povjerenstava fakultetskih vije¢a Senat je donio ovu

ODLUKU

Odobrava se pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti izvan doktorskog studija ovim
predloZenicima:

1. mr. sc. Snjezani Pivac, Ekonomski fakultet

tema: Modelska analiza hrvatske ekonomske politike u uvjetima racionalnih oekivanja

2. mr. sc. Gordani Aljinovi¢ Balenovi¢, Ekonomski fakultet,

tema: Strana ulaganja i mogucnosti njihovog utjecaja na razvoj gospodarstva Hrvatske

3. mr. sc. Emiri Beci¢, Ekonomski fakultet,

tema: Portofolio pristup organizaciji poduzeca

4. mr. sc. Kresimiru Buntaku, Ekonomski fakultet,

tema: Mala i srednja poduzeca u procesu restrukturiranja modelom industrijske kooperacije

5. mr. sc. Denisu Cvitkovi¢u, Ekonomski fakultet,

tema: Istrazivanje ucinkovitosti i rentabilnosti péelarstva u gospodarskom razvitku zemlje

6. mr. sc. Vesni Dujmié, Ekonomski fakultet,

tema: Utjecaj diplomatskih aktivnosti na gospodarski razvitak Republike Hrvatske

7. mr. sc. Davoru Galincu, Ekonomski fakultet,

tema: Financiranje i granice odrzivosti deficita teku¢eg racuna platne bilance Republike Hrvatske
8. mr. sc. Branku Krni¢u, Ekonomski fakultet,

tema: Determinante alokacijske efikasnosti bankarskog sektora u Republici Hrvatskoj

9. mr. sc. Jeleni Ladavac, Ekonomski fakultet,

tema: Troskovi i koristi cestovne infrastrukture

10. mr. sc. Milenki Plavec, Ekonomski fakultet,

tema: Strategija proizvodnje u integraciji Lean managementa i racunalom integrirane proizvodnje
11. mr. sc. Mariju Spremic¢u, Ekonomski fakultet,

tema: Poslovni modeli u novoj ekonomiji

12. mr. sc. Natasi Sarlija, Ekonomski fakultet,

tema: Modeli kreditnog rizika u ocjenjivanju kreditne sposobnosti malih poduzeca

13. mr. sc. Lidiji Zorié, Ekonomski fakultet,

tema: Utjecaj porezne reforme u Hrvatskoj na stanje gospodarstva

14. mr. sc. Sandri Babi¢, Fakultet kemijskog inZenjerstva i tehnologije,

tema: Primjena geneti¢kog algoritma u optimalizaciji kromatografskog sustava

15. mr. sc. Nedjeljki Bali¢-Nizi¢, Filozofski fakultet,

tema: Talijanske i hrvatske knjizevne teme u zadarskoj periodici u razdoblju 1918.-1945. godine
16. mr. sc. Zoranu Njezic¢u, Graficki fakultet,

tema: Stohasti¢ki modeli za simulaciju digitalnih grafickih sustava

17. mr. sc. Maji Brozovi¢, Graficki fakultet,

tema: Studij objektivne reprodukcije u tisku

18. mr. sc. Zeljki Barbari¢ Mikocevi¢, Graficki fakultet,

tema: Mehanizmi deinkinga otisaka nekih tehnika digitalnog tiska

19. mr. sc. Natasi Beader, Sveuciliste u Zagrebu,

tema: Dijagnostika CMV infekcije nakon transplantacije alogenih krvotvornih mati¢nih stanica
20. mr. sc. Veljku Dordeviéu, Medicinski fakultet,

tema: Znacajnost psihosocijalnih ¢imbenika u odrzavanju apstinencije u pu$aca polaznika Skole
nepusenja

21. mr. sc. Vesni Lov¢éi¢, Medicinski fakultet,

tema: Znacajke lije€enja hiperhomocisteinemije u dijaliziranih bolesnika s kroni¢nim zatajenjem
bubrega

22. mr. sc. Jovanu Miljkoviéu, Medicinski fakultet,

tema: Genetsko-epidemiolosko istrazivanje dyskeratosis follicularis i difuznih oblika palmoplantarne
keratodermije u Sloveniji



23. mr. sc. Aleksandri Sindi¢, Medicinski fakultet,

tema: Mehanizam djelovanja guanilinskih peptida u bubregu

24. mr. sc. Fedoru Santeku, Medicinski fakultet,

tema: Spontana tumorska apoptoza i prezivljenje u bolesnika s meduloblastomom lije€enih
postoperativnom radioterapijom i kemoterapijom

25. mr. sc. Nedjeljku Topuzoviéu, Medicinski fakultet,

tema: Funkcija srca u bolesnika na hemodijalizi prije i nakon korekcije anemije: ispitivanje pomocu
radionuklidne ventrikulografije u mirovanju i u optere¢enju

26. mr. sc. Meliti Versi¢ Marusi¢, Pravni fakultet,

promjena teme: Upravljanje dionic¢kim drusStvima

27. Marini Raduli¢, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,

tema: Utjecaj unutarstaniénog mikrookoliSa na pojavu ¢imbenika virulencije u Legionella pneumophilia
28. mr. sc. Dubravki Kufrin, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Razvoj modela trombocitnog poremecaja “Quebec” u misa

(Development of a mouse model for Quebec Platelet Disorder)

29. mr. sc. Sanji Gottstein Matocec, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Intraspecijska i interspecijska varijabilnost podzemnih kozica roda Troglocaris (Crustacea,
Natantia, Atyidae) u dinarskom krsu

30. mr. sc. lvani Les¢i¢, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Strukturne odlike nekih lipaza iz bakterija roda Streptomyces

31. mr. sc. Anamariji Partl, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: MikromorfoloSka i fitokemijska obiljezja nekih vrsta roda Artemisia L

32. mr. sc. Tomislavu Badelu, Stomatoloski fakultet,

tema: Analiza pomaka zglobne plo¢ice metodom magnetske rezonancije kod disfunkcija ¢eljusnog
zgloba

33. mr. sc. lvanu Alajbegu, Stomatoloski fakultet,

tema: Optimiranje elektricnog podrazavanja u dijagnostici sindroma pecenja usta

34. mr. sc. Mirku Ivkiéu, Stomatoloski fakultet,

tema: Prognosti¢ko znacenje stupnja invazivnog staniénog rasta kod planocelularnog karcinoma grla
35. mr. sc. Nini Troskot, Stomatoloski fakultet,

tema: Istrazivanje etioloSkih ¢imbenika dermatoza s klinickom slikom artefakinog dermatitisa

36. mr. sc. Silviju Ferreriju, Stomatoloski fakultet,

tema: Gnatometrijski i rendgenkefalometrijski pokazatelji postadolescentne zbijenosti zuba

*%k%k

7. Medunarodna suradnja

O materijalu University of Zagreb — The International Mission and Policy govorio je Z. Kovac.
Dokument je sastavljen kao dio Tempus projekta za razvitak medunarodnih ureda na sveucilistima u
Hrvatskoj. U tom su dokumentu sabrane osnovne ideje i procesi koji se tiCu medunarodne suradnje
Sveucilista. Tim dokumentom SveuciliSte ¢e se koristiti u svojim buduéim komunikacijama. O sadrzaju
se raspravljalo viSe puta na razli€itim razinama na Sveucilistu, a dvaput i na Odboru za medunarodnu
suradnju. Dokument po naravi je non paper document. izrazava zelje, namjere i planove, ali ne
obvezuje. Mnoga sveuciliSta u Europi imaju takve dokumente. Njihova iskustva su razli¢ita: nekima
pomazu u pregovorima oko prora¢una i u pregovorima s razli¢itim partnerima, a druga pak nemaju
takvih iskustava.

Rektorica smatra da je to dokument koji i naSem Sveucilistu moze posluziti u pregovorima oko
proracuna. Predlaze stoga da se dijelovi tog dokumenta izraze i financijski te da se ugrade u prijedlog
proracuna SveuciliSta. Predlaze takoder da ¢lanovi Senata procitaju taj dokument te da se ve¢ na
sutrasnjoj sjednici Senata o njemu izjasne. y

U raspravi su sudjelovali N. Budak, Z. Kovag, |. Siber i rektorica.

Postavljeno je pitanje zasto se kad se govori o hrvatskoj dijaspori posebno isti¢u studenti iz Vojvodine
i Bosne i Hercegovine (odgovoreno je: jer su Hrvati tamo autohtoni, u BiH su i konstitutivni narod, a u
Vojvodini manjinski) i upozoreno je da ipak ovaj dokument ne bi trebalo koristiti u pregovorima za
proradunska sredstva, nego bi ga bilo bolje za te svrhe iskoristiti u razgovorima s Gradom Zagrebom.
Napomenuto je da bi mozda ipak taj dokument, koji dotiCe razvojna pitanja, mogao posluziti pri
definiranju i razvojnog proracuna, premda Ministarstvo, koje s jedne strane podrzava zakon koji bi
potaknuo reformu sveucilista, s druge strane nikad nije imalo razvojni prorac¢un niti podrzalo razvojne
projekte.



Nakon rasprave Senat je na prijedlog rektorice donio ovaj
zakljucdak:

O dokumentu University of Zagreb — The International Mission and Policy Senat ¢e odlucivati sutra, na
svojoj 19., izvanrednoj sjednici.

Rektorica je obavijestila o uspjeSno odrzanoj radionici Kako pripremiti prijedloge za 6th Framework
program koja je odrzana na Agronomskom fakultetu u organizaciji Ureda za medunarodnu suradnju
Sveucilista i Ureda za medunarodnu suradnju Agronomskog fakulteta zajedno s Austrijskom
agencijom koja koordinira austrijske projekte u okviru tog programa. Detalji se mogu naci u izvjestaju
prilozenom uz materijal za sjednicu Senata.

Rektorica je ponovno skrenula pozornost ¢lanovima Senata i na prospekt UNICA-e — mrezu
sveuciliSta glavnih europskih gradova, koje je €lanica i SveuciliSte. SveuciliSte je u razgovoru s
gradonacelnicom dobilo potporu Grada za ¢lanarinu i za buduée projekte unutar te mreze.
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8. Nostrifikacije

Na prijedlog svojeg Stalnog povjerenstva za priznavanje diploma i prijedloga posebnih stru¢nih
povjerenstava za priznavanje pojedinih diploma, koje su potpisali svi ¢lanovi stru¢nih povjerenstava,
Senat je, nakon rasprave u kojoj su sudjelovali M. Franz (primjedba na prijedlog za priznavanje
diplome stecene na Fachhochschule — pod brojem 8 u prijedlogu upuc¢enom Senatu) i N. Budak
(prijedlog da se hrvatski i srpski u rjeSenjima u o nostrifikaciji smatraju dvama jezicima — pod
brojevima 2, 4, 11 i 12 u prijedlogu, te podsje¢anje da se znanje hrvatskog jezika provjerava na
Filozofskom fakultetu, s time da se u povjerenstvo koje ispituje imenuje i osoba izvan Fakulteta ako je
rije€ o posebnoj, strué¢noj terminologiji) donio ova

RJESENJA:

1. Zorana Bakovié

Diplomi o zavrSenom studiju klasiéne kineske knjiZzevnosti, koju je Zorana Bakovi¢ stekla 1980. na Fu
Dan University u Shangaju, Republika Kina, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom
o0 zavrSenom sveucilisnom dodiplomskom studiju i ste€enoj visokoj struénoj spremi iz podrucja
humanisti¢kih znanosti, sinologija — kineski jezik i kineska klasi¢na knjizevnost.

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Ranko Matasovi¢, doc. dr. sc. Milka Jauk-Pinhak i prof. dr. sc.
Gordana Slabinac — svi s Filozofskog fakulteta.)

2. Andrea Brali¢-Mikié¢

Diplomi laurea traduttore italiano (prima lingua), serbo-croato (seconda lingua), lingua base inglese,
koju je Andrea Brali¢-Miki¢ stekla 2001. na Universita degli Studi di Trieste, Republika ltalija, priznaje
se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavr§enom sveucilisnom dodiplomskom studiju i
ste€enoj visokoj strucnoj spremi iz podrucja humanistiCkih znanosti — studij prevodilastva, i struéni
naziv diplomirani prevodilac za engleski/talijanski, talijanski/engleski, hrvatski/talijanski, talijanski/
/hrvatski, srpski/talijanski i talijanski/srpski jezik.

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Smiljka Malinar, prof. dr. sc. Vladimir lvir i prof. dr. sc. Marko
Samardzija — svi s Filozofskog fakulteta.)

3. Ilva Gruié



Diplomi master of arts, koju je Ilva Grui¢ stekla 1999. na University of Central England (UCE),
Birmingham, Velika Britanija, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavr§enom
znanstvenom poslijediplomskom studiju iz podru¢ja humanistickin znanosti, teatrologija, i steceni
akademski stupanj magistra humanistickih znanosti, polje teatrologije.

(Stru€no povjerenstvo: prof. dr. sc. Nikola Batusi¢ i prof. dr. sc. Vladan Svacov s Akademije dramske
umjetnosti i prof. dr. sc. Boris Senker s Filozofskog fakulteta.)

*

4. Masa Jakin

Diplomi laurea dottore in traduzione e in interpretazione italiano (prima lingua)/, serbo-croato (seconda
lingua), lingua base inglese, koju je MaSa Jakin stekla 2001. na Universita degli studi di Trieste,
Republika ltalija, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavr§enom sveuciliSnom
dodiplomskom studiju i ste€enoj visokoj strucnoj spremi iz podru¢ja humanistickin znanosti — studij
prevodiladtva, i priznaje joj se struéni naziv diplomirani prevodilac za engleski/talijanski,
talijanski/engleski, hrvatski/ /talijanski, talijanski/hrvatski, srpski/talijanski i talijanski/srpski jezik.
(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Smiljka Malinar, prof. dr. sc. Vladimir lvir i prof. dr. sc. Marko
Samardzija — svi s Filozofskog fakulteta.)

5. Ivo Jerkunica

Diplomi koju je Ivo Jerkunica stekao 2001. na Konztervatoriju Antonio Buzzola, Adria, Republika Italija,
priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavr§enom stru¢nom dodiplomskom studiju
iz glazbene umjetnosti — glazbeni instrument truba, i priznaje mu se ste€ena visa stru¢na sprema i
strucni naziv glazbenik trubac. y

(Struéno povjerenstvo: prof. Prerad Detiek, doc. Stjepan Matei¢ i doc. Sime Vulelija — svi s Muzicke
akademije.)

6. Maja Karabeg

Diplomi nastavnika biologije i kemije, koju je Maja Karabeg stekla 2000. na Pedagoskoj akademija
Sveucilista DZemal Bijedic, Mostar, Bosna i Hercegovina, priznaje se potpuna istovrijednost s
domacom diplomom o zavrS§enom stru¢nom dodiplomskom studiju, o ste€enoj vidoj struénoj spremi i
ste€enom stru¢nom nazuivu nastavnika biologije i kemije.

(Stru€no povijerenstvo: prof. dr. sc. Milan Sikirica, prof. dr. sc. Zdravko Dolenec i prof. dr. sc. Rudolf
Krsnik s Prirodoslovno-matematickog fakulteta.)

7. Aleksandra Knez

Diplomi dipléme d'etudes approfondies (DEA, Anglophones), koju je Aleksandra Knez stekla 1998. na
Sveucilistu Paris-Sorbonne (Paris 1V), Republika Francuska, priznaje se potpuna istovrijednost s
domacom diplomom o zavrS§enom znanstvenom poslijediplomskom studiju iz podru¢ja humanisti¢kih i
drustvenih znanosti — anglofoni studiji, americka civilizacija, i priznaje joj se steceni akademski stupan;
magistra znanosti, anglofoni studiji. y

(Stru€no povjerenstvo: prof. dr. sc. Sonja Basic i prof. dr. sc. Ingrid Safranek s Filozofskog fakulteta te
dr. sc. lvan Cizmi¢ iz Instituta Ivo Pilar.)

8. Jasna VinovrsKki

Diplomi Zeugnis der Kiinstlerichen Abschlusspriifung, koju je Jasna VinovrSki stekla 1999. na
Folkwang Hochschule Essenn, Savezna Republika Njemacka, priznaje se potpuna istovrijednost s
domacéom diplomom o zavrSenom sveuciliSnom dodiplomskom studiju i ste€¢enoj visokoj stru€noj
spremi iz podru€ja umjetnosti — ples i plesna pedagogija, i priznaje joj se ste€eni stru¢ni naziv
profesorice plesa (dipl. scenska plesacica).

(Stru€no povjerenstvo: prof. lvica Boban s Akademije dramske umjetnosti, prof. dr. sc. Goran Oreb s
Kineziolo$kog fakulteta i asist. Goran S. Prista$ s Akademije dramske umjetnosti.)



9. Suzana Vukoja

Diplomi nastavnika matematike i fizike, koju je Suzana Vukoja stekla 1993. na Pedagoskoj akademiji
u Banjoj Luci, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavr§enom stru¢nom
dodiplomskom studiju, o ste€enoj viSoj stru¢noj spremi i ste€enom stru€énom nazivu nastavnika
matematike i fizike, s time da prode provjeru znanja iz standardnog hrvatskog jezika na Filozofskom
fakultetu, s posebnim osvrtom na nazivlje u nastavi matematike i fizike. ;
(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Rudolf Krsnik, prof. dr. sc. Slobodan Brant i prof. dr. sc. Juraj Siftar
— svi s Prirodoslovno-matematic¢kog fakulteta.)

10. Sabrina Quarantotto

Diplomi laurea dottore in traduzione e in interpretazione italiano (prima lingua)/, serbo-croato (seconda
lingua), lingua base inglese, koju je Sabrina Quarantotto stekla 2001. na Universita degli studi di
Trieste, Republika ltalija, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavrSenom
sveuciliSnom dodiplomskom studiju i stecenoj visokoj struénoj spremi iz podruc¢ja humanistickih

znanosti — studij prevodiladtva, i priznaje joj se stru€ni naziv diplomirani prevodilac za
engleski/talijanski, talijanski/engleski, hrvatski/talijanski, talijanski/hrvatski i srpski/talijanski, talijanski/
/srpski jezik.

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Smiljka Malinar, prof. dr. sc. Vladimir Ivir i prof. dr. sc. Marko
Samardzija — svi s Filozofskog fakulteta.)

11. Iva Ziganto

Diplomi laurea dottore in traduzione e in interpretazione italiano (prima lingua)/, serbo-croato (seconda
lingua), lingua base inglese, koju je Ziganto stekla 2001. na Universita degli studi di Trieste,
Republika ltalija, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavr§enom sveuciliSnom
dodiplomskom studiju i ste€enoj visokoj strucnoj spremi iz podru¢ja humanistickin znanosti — studij
prevodilastva, i priznaje joj se struéni naziv diplomirani prevodilac za engleski/talijanski,
talijanski/engleski, hrvatski/ /talijanski, talijanski/hrvatski, srpski/talijanski i talijanski/srpski jezik.
(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Smiljka Malinar, prof. dr. sc. Vladimir lvir i prof. dr. sc. Marko
Samardzija — svi s Filozofskog fakulteta.)

Senat je donio i ovaj
zakljucdak:

Prijedlog stru¢nog povjerenstvo (u sastavu: prof. dr. sc. Mira Becirevi¢-Lacan i prof. dr. sc. Slobodan
Rendi¢ s Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta te prof. dr. sc. Sre¢ko MatoSi¢ s Prehrambeno-
biotehnolodkog fakulteta.) da se diplomi dipl. inZenjera farmaceutske tehnologije, koju je Laurita
Pavlisak stekla 2001. na Fachhochschule Lippe, Savezna Republika Njemacka, prizna potpuna
istovrijednost s domac¢om diplomom o zavrS§enom sveuciliSnom dodiplomskom studiju i steenoj
visokoj struénoj spremi iz interdisciplinarnog podrudja biotehnologije i farmaceutske tehnologije te da
joj se prizna ste€eni struéni naziv dipl. ing. tehnologije (farmaceutska tehnologija) vraéa se struénom
povjerenstvu na ponovno razmatranje s pitanjem moze li se taj struéni studij, premda u
Cetverogodisnjem trajanju, izjednagiti s nasim sveucilisnim dodiplomskim studijem.

9. Znanstveno-nastavna literatura
Na prijedlog Povjerenstva za znanstveno-nastavnu literaturu Senat je jednoglasno donio ovu
ODLUKU

Odobrava se izdavanje ovih naslova kao sveucili$nih izdanja:



Kliniéka rentgenologija u veterinarskoj medicini, sveuéili$ni udzbenik, autor dr. sc. Mensur Sehi¢,
predlaga¢ Veterinarski fakultet. Recenzenti: dr. sc. Ljiljana Bedrica, red. prof. Veterinarskog fakulteta,
dr. sc. Vladimir Butkovi¢, red. prof. Veterinarskog fakulteta, dr. sc. Bojan Zorko, izv. prof. Veterinarske
fakultete Univerze v Ljubljani;

Mostovi, sveucilidni udzbenik, autor dr. sc. Jure Radi¢a, predlaga¢ Gradevinski fakultet. Recenzenti:
dr. sc. Vinko Candrli¢, redoviti profesor Gradevinskog fakulteta, u mirovini, dr. sc. Veselin Simovic,
professor emeritus SveuciliSta u Zagrebu, red. prof. Gradevinskog fakulteta, u mirovini, dr. sc. Milenko
Przulj, red. prof. Gradevinskog fakulteta Univerziteta u Sarajevu;

Zrakoplovni instrumenti i prikaznici, sveuciliSni udzbenik, autori mr. sc. Tino Bucak i dr. sc. Igor
Zori¢, predlagac Fakultet prometnih znanosti. Recenzenti: dr. sc. Ernest Bazijanac, izv. prof. Fakulteta
prometnih znanosti, dr. sc. Borivoj Galovié, izv. prof. Fakulteta prometnih znanosti, dr. sc. Franc Kosel,
red. prof. Fakultete za strojnistvo Univerze v Ljubljani, Milan Krajnc, direktor Uprave Republike
Slovenije za civilno letalstvo;

Primijenjena elektrotehnika u prometnom inZenjerstvu - |. dio, sveuciliSni udzbenik, autor dr. sc.
Antun Serti¢, predlaga¢ Fakultet prometnih znanosti. Recenzenti: akademik Josip Bozicevi¢, dr. sc.
Tomislav Mlinari¢, red. prof. Fakulteta prometnih znanosti, i dr. sc. Borivoj Modlic, red. prof. Fakulteta
elektrotehnike i raunarstva;

Nosive konstrukcije, sveuciliSni udzbenik, autor dr. sc. Ivo Podhorsky, predlagal Arhitektonski
fakultet. Recenzenti: dr. sc. Drazen Anici¢, znan. savj. Instituta gradevinarstva Hrvatske, dr. sc.
Mladen Hudec, red. prof. Rudarsko-geoloSko-naftnog fakulteta, u mirovini, dr. sc. Buro Mirkovi¢, red.
prof. Arhitektonskog fakulteta. UdZbenik je odobren odlukom Senata SveuciliSta u Zagrebu 16. rujna
1997. Buduéi da do danas nije tiskan, Povjerenstvo na prijedlog recenzenata, predlaze donoSenje
nove odluke.

Tocke koje slijede razmotrio je Odbor za poslovanje SveuciliSta, suglasio se s prijedlozima i
uputio Senatu preporuku da ih prihvati i donese odluke.
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10. Davanje suglasnosti na odluku o izboru dekana Akademije likovnih umjetnosti, Tekstilno-
tehnoloskog fakulteta, Faulteta politickih znanosti, Uciteljske akademije, Geotehni¢kog
fakulteta i Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu

Senat je donio ovu
ODLUKU

- Imenuje se ZLATKO KAUZLARIC, red. prof., dekanom Akademije likovnih umjetnosti
Sveucilita u Zagrebu za mandatno razdoblje od dvije godine (ak. god. 2002./2003. i 2003./2004.) te
se potvrduje odluka Akademijskog vije¢a o izboru dekana donesena na 10. redovitoj sjednici odrzanoj
20. lipnja 2002.

- Imenuje se dr. sc. DUBRAVKO ROGALE, izv. prof., dekanom Tekstilno-tehnoloSkog
fakulteta Sveucilista Sveucilista u Zagrebu za mandatno razdoblje od dvije godine (ak. god.
2002./2003. i 2003./2004.) te se potvrduje odluka Fakultetskog vije¢a o izboru dekana donesena na
sjednici odrzanoj 27. svibnja 2002.

- Imenuje se dr. sc. ZVONKO POSAVEC, red. prof., dekanom Fakulteta politickih znanosti
Sveucilita u Zagrebu za mandatno razdoblje od dvije godine (ak. god. 2002./2003. i 2003./2004.) te
se potvrduje odluka Fakultetskog vije¢a o izboru dekana donesena na sjednici odrzanoj 23. svibnja
2002.

- Imenuje se dr. sc. MILE SILOV, izv. prof., dekanom Uciteljske akademije SveuciliSta
Sveucilita u Zagrebu za mandatno razdoblje od dvije godine (ak. god. 2002./2003. i 2003./2004.) te
se potvrduje odluka Akademijskog vije¢a o izboru dekana donesena na 6. redovitoj sjednici odrzanoj
18. lipnja 2002.

- Imenuje se dr. sc. VLASTA SZAVITS-NOSSAN, izv. prof., dekanicom Geotehnic¢kog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu za mandatno razdoblje od dvije godine (ak. god. 2002./2003. i
2003./2004.) te se potvrduje odluka Fakultetskog vije¢a o izboru dekana donesena na sjednici
odrzanoj 3. srpnja 2002.

- Imenuje se dr. sc. IVAN VICKOVIC, red. prof., dekanom Prirodoslovno-matemati¢kog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu za mandatno razdoblje od dvije godine (ak. god. 2002./2003. i



2003./2004.) te se potvrduje odluka Fakultetskog vijeca o izboru dekana donesena na sjednici
odrzanoj 4. srpnja 2002.

11. Davanje suglasnosti na odluku o izmjenama i dopunama Statuta Akademije likovnih
umjetnosti SveudiliSta u Zagrebu

Nakon objasnjenja O. Sarlog-Bavoljak da je rije o izmjenama i dopunama u dijelu Statuta gdje se
govori o programima koje Akademija izvodi, i to zbog trajanja studija restauriranja umjetnina koji traje
9 semestara, Senat je donio ovu

ODLUKU

Daje se suglasnost na izmjene i dopune Statuta Akademije likovnih umjetnosti Sveucilista u Zagrebu
koje je donio, na prijedlog Akademijskog vije¢a, obnaSatelj duznosti dekana Akademije 18. lipnja
2002.

U svim ¢lancima Statuta Akademije gdje se navodi program dodiplomskog studija restauriranja
umjetnina treba navesti da studij traje 9 semestara, prema nastavnom planu koji je prihvatio Senat
Sveucilista 1997. godine.

12. Davanje suglasnosti Institutu gradevinarstva Hrvatske za uknjizbu u zemljiSne knjige kao
vlasnik zemljista na gr. ¢est. 1603/7, veli€¢ine 505 m2 (zku. 8161) Geotehnickog fakulteta
Varazdin

Senat je donio ovu
ODLUKU

Daje se suglasnost Institutu gradevinarstva Hrvatske za uknjizbu u zemljiSne knjige kao vlasnik
nekretnine i zemljita u Varazdinu, Hallerova 7, gruntovna Cestica 1603/7, veli¢ine 505 m?, posjedovni
list zkl. 8161., na temelju ugovora o kupoprodaji izmedu Geotehni¢kog fakulteta iz Varazdina i IGH
Zagreb.

13. Davanje punomo¢i i suglasnosti za ishodenje lokacijske i gradevinske dozvole CANOSA
INZENJERINGU koji prema Ugovoru sa Zavodom za obnovu Dubrovnika provodi aseizmicku
sanaciju kuca u povijesnoj jezgri Dubrovnika za zgradu Sveucilista u Zagrebu

Senat je donio ovu
ODLUKU

Daje se suglasnost poduzeéu CANOSA INZENJERING iz Dubrovnika i punomo¢ Ivi Matkoviéu iz
Trstenog, da zastupa SveuciliSte u Zagrebu u postupcima kod Zzupanijskih i lokalnih upravnih i
samoupravnih organa u Dubrovniku te kod ovlastenih sudova u Dubrovniku u vezi s ishodenjem
potrebne lokacijske i gradevne dozvole za aseizmi¢ku sanaciju ku¢a u povijesnoj jezgri Dubrovnika na
suvlasnickom dijelu nekretnine: Cestica zgrade 1538 k.o. Dubrovnik, prema Programu Zavoda za
obnovu Dubrovnik i projektu koji izvodi CANOSA INZENJERING d.o.o (T.D.15/02).

Ovom odlukom ujedno se daje i suglasnost za izdavanje lokacijske i gradevne dozvole prema
navedenom projektu.



14. Davanje suglasnosti Prehrambeno-biotehnoloskom fakultetu za rekonstrukciju prostora u
multimedijsku predavaonicu na kat. éest. 2857.

Senat je donio ovu
ODLUKU

Daje se suglasnost Prehrambeno-biotehnoloSkom fakultetu za rekonstrukciju prostora u multimedijsku
predavaonicu na katastarskoj ¢estici 2857 na kojoj je zgrada Prehrambeno-biotehnolo$kog fakulteta u
Zagrebu.

Rekonstrukciju Prehrambeno-biotehnoloSki fakultet izvodi na teret viastite kreditne linije za koju je
Senat SveuciliSta u Zagrebu ve¢ prije dao suglasnost.

15. Davanje suglasnosti na Prijedlog raspodjele sredstava za kapitalna ulaganja za 2002. u
iznosu od 4.000.000,00 kuna

U tablici Kapitalna ulaganja i investicijsko odrZavanje u 2002. godini na Sveucilistu u Zagrebu koja je
pripremljena za sjednicu (primjerak tablice od 8. srpnja 2002.) prikazan je plan Sveucilista prihvacen
na Senatu, sredstva odobrena prema odluci objavljenoj u Narodnim novinama 26/2002 i prijedlog
raspodjele sredstava naknadno odobrenih (4,000.000 kuna), prema dobivenom obrazlozenju "za
potrebe Rektorata", ¢lanicama SveudiliSta, i to za zapocete kapitalne objekte, te jo$ prijedlog
raspodjele nadnadno odobrenih 3,000.000 kuna za investicijsko odrzavanje (0 éemu nema pismene
odluke, ali je takva obavijest dobivena usmeno iz Ministarstva znanosti i tehnologije - u tablici je od tih
3,000.000 kuna 2,500.000 kuna raspodijeljeno ¢lanicama za investicijsko odrzavanije, a 500.000 kuna
dodijeljeno Muzi¢koj akademiji za dovrSenje zgrade u Luci¢evoj). Tablica je prilozena zapisniku i
njegov je sastavni dio. Raspodjelu navedenu u tablici obrazloZio je pomoc¢nik za investicije R.
Longaric.

U raspravi su sudjelovali Z. Bidin, L. KasStelan-Kunst, rektorica, M. Franz, N. Budak, Z. Kauzlaric, I.
Juras, |. De Zan, |. Siber, A. Bjeli$, J. Crnko, M. Birug, Z. Korlaet, T. Basi¢ i B. Radovangié.

Upozoreno je da su neki fakulteti trazili najnuznija, minimalna sredstva, a nisu dobili niSta
(Veterinarski, Metalur$ki), postavljeno je pitanje kako su neki fakulteti dobili znatno viSe nego $to je
odluceno raspodjelom na Senatu (izrazena je pretpostavka da su to uspjeli samostalnim obrac¢anjem
Ministarstvu znanosti, §to je pak opovrgnuto). PredloZzeno je da se ubuduc¢e kad se raspravlja o
raspodjeli sredstava u tablici uz ove podatke iznese i podatak koliko je koji fakultet ulozio vlastitih
sredstava u kapitalnu izgradnju ili investicije.

Izrazeno je miSljenje da bi Sveuciliste trebalo vrlo o$tro nastupiti prema onima koji prekrajaju odluke
Senata, ¢ak da bi trebalo traziti ostavku ministra znanosti, i energi€no je zatrazeno da Sveuciliste
nikako ne pristane na takav odnos prema sebi. Cak je zamjereno da Sveutiliste nije postupilo kako
treba: o takvom samovoljnom ponasanju onih koji sredstva dodjeljuju trebalo je odmah upoznati Siroku
akademsku i svekoliku javnost. Predlozeno je i da fakulteti koji su dobili znatno viSe novaca nego
prema odluci Senata taj novac uplate SveuciliStu — taj se prijedlog pokazao neostvarivim jer je novac
dodijeljen strogo namjenski. lzrazeno je miSlienje da se to ne¢e dogadati kad sveuciliSte preuzme
svoje ingerencije prema zakonu o visokom obrazovanju i znanstvenoj djelatnosti koji priprema.
PredloZeno je i da se provjeri u zakonu koji je na snazi moze li Ministarstvo pri raspodjeli sredstava
zaobici prijedlog Senata.

Senat je upoznat s dva apsurda: u emisiji na Radiju 101 ministru je replicirano na njegovu tvrdnju o
neintegriranom sveuciliStu slu¢ajem s prijedlogom raspodiele sredstava koju je utvrdio Senat i koja je
zaobidena u odluci o dodjeli prema tekstu u Narodnim novinama — ministar je odgovorio da to nije
istina. Drugi apsurd dogodio se nedavno u Ministarstvu znanosti i tehnologije kad se ponovno
protestiralo Sto se pri raspodjeli sredstava nije postovala odluka Senata: re¢eno je da odluka Senata
nikada nue ni dosla na VijeCe za novCanu potporu visokog Skolstva, da taj papir ne postoji. To je
potvrdio i rektor Z. Pavi¢ koji jest &lan Vije¢a za novéanu potporu. To $to se dogada gore je od
ignorancije. (Sveuciliste ima potvrdu Ministarstva da je taj prijedlog tamo preuzet — sa zigom i
datumom preuzimanja: 18. listopada 2001.)



Konstatirano je da je ovakva raspodijela sredstava zapravo samo kost bacena Sveucilistu i sva je
prilika da se sad oko toga svi posvade. | pri tome se i ne uspije uociti koliko je Sveugiliste zakinuto jer
su sveuciliSne potrebe za normalno djelovanje daleko vece.

U raspravi je takoder istaknuto da je ovaj Senat bez ikakvih problema uskladio svoje stavove i donio
odgovaraju¢e odluke o raspodjeli sredstava. Drugim rijeima, ovaj je Senat pokazao da se vrlo
odgovorno zna ponaSati i da ¢lanice Senata prihvacaju zajedni¢ko, koordinirano, integrirano
djelovanje. U isto vrijeme sustav unutar koga djeluje ministar tako kako djeluje odgovoran je za ono
Sto se deSava. Upravo na konferenciji za tisak, istaknuto je, prilikom argumentacije sveuciliSsnog
prijedloga zakona valja navesti ovaj slu¢aj kao obrazlozenje integriranog sveuciliSta koje se zna
odgovorno ponasati.

Senat je upoznat da ¢ée biti jo§ nekih namjenskih sredstava koja ¢ée se SveudiliStu dodijeliti za
popravak sustava grijanja i ventilacije te za informacijsku opremu. O tome ¢e Senat odlucivati
naknadno kad dobije potvrdu Ministarstva o kojim se sredstvima radi.

Na kraju je izrateno mislienje da je SveuciliSte samo dopustilo da ga podcjenjuju. Kao primjer
navedena je odluka Grada Zagreba o dodjeli trideset stanova SveucilisStu (u Remetincu) a od toga do
dana danasnjeg nema niSta a da Sveuciliste ni na koji nacin nije reagiralo (reagiralo je, nekoliko puta,
zadnji put u razgovorima gradonacelnice i rektorice te je od gradonacelnice zatrazen izvjestaj i o
tome).

Nakon rasprave Senat je javnim glasovanjem vecinom glasova, uz jedan glas protiv i nijedan
suzdrzan, donio ovu

ODLUKU

Daje se suglasnost na raspodjelu sredstava za zapoCete kapitalne objekte i investicijsko odrzavanje
prema tablici u prilogu zapisniku.

16. Ostalo

Rektorica je podsjetila na sutrasnju izvanrednu sjednicu Senata i obavijestila kako ¢e se vremenski
odvijati. Zamolila je ¢lanove Radnog povjerenstva i dekane da prisustvuju konferenciji za tisak koja je
zakazana poslije te sjednice, u 11.30 sati.

U ime Agronomskog fakulteta prodekanica V. Pavi¢ pozvala je Senat na ru¢ak poslije sutradnje
sjednice.

Rektorica je svima zahvalila na sudjelovanju u radu i zakljucila sjednicu u 20.45 sati.

Rektorica
Prof. dr. sc. Helena Jasna Mencer

Zapisnik sastavila

Branka Rémer

Uz poziv broj 01-2/11-2002
od 4. srpnja 2002.

Prilog zapisniku: Tablica kapitalnih ulaganja i investicijskog odrzavanja u 2002. godini na Sveuc¢ilistu
u Zagrebu od 8. srpnja 2002.



