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prisutne te predlozio sljedeéi

DNEVNI RED

1. IzvrSenje zakljucaka i prihvaéanje zapisnika 7. redovite sjednice Senata u 338. akad.
godini (2006./2007.) odrZane 16. sije¢nja 2007.



2. Donosenje Odluke o implementaciji informacijskog sustava visokih ucilista (ISVU)
3. Financijska pitanja
4. Izbori

a) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno/umjetnicko-nastavno zvanje redovitoga
profesora — trajno

b) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno/umjetni¢ko-nastavno zvanje redovitoga
profesora — na vrijeme od pet godina
5. Nastava i studenti

a) Upisna politika

b) Ostalo

6. Poslijediplomski studiji
7. Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti
8. SveucdiliSno-nastavna literatura
9. Medunarodna suradnja
10. Izvjeséa sa sjednica sveuciliSnih tijela
11. Davanje suglasnosti na statute Studentskog centara u VaraZdinu i Studentskog
centra u Sisku
12. Imenovanje Upravnog vije¢a Studentskog centra u Zagrebu
13. Donosenje odluke o pripajanju Visoke utiteljske $kole u Cakovcu i Visoke uciteljske
Skole u Petrinji Uciteljskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu
14. Davanje suglasnosti na programe pristupnika za dekana Muzi¢ke akademije
15. Imenovanje povjerenstva za izradu Pravilnika o financiranju Sveucili§ta u Zagrebu
16. DonoSenje odluke o osnivanju Ureda za e-uCenje i imenovanje Povjerenstva za
izradu strategije e-ucenja SveuciliSta u Zagrebu
17. Imenovanje zamjenskog ¢lana Odbora za statutarna pitanja SveuciliSta u Zagrebu
18. Obavijesti i ostalo

*

Dnevni red prihvacen je jednoglasno.

1. IzvrSenje zakljucaka i prihvaéanje zapisnika 7. redovite sjednice Senata u 338. akad.
godini (2006./2007.) odrZzane 16. sije¢nja 2007.

Rektor A. Bjeli§ podsjetio je prisutne na zapisnik 7. sjednice Senata SveuciliSta u Zagrebu
odrzane 13. veljace 2007. te je pripremio kratak osvrt na ispunjene obveze i izvrSene
zakljucke.

Prije nego Sto je rektor zapoceo s osvrtom, studenta S. Mili¢i¢a zanimalo je pisanje
akademskih titula prisutnih predstavnika Senata na pocCetku zapisnika jer predstavnicima
poslijediplomskih studija nisu navedene titule, a jedine titule koje se pisu jesu dipl. iur.

( strucne sluzbe Rektorata ) pa ga je zanimalo zasto je tome tako. Rektor je odgovorio da ¢e se
vidjeti §to je razlog tome, a nakon toga pitao je da li netko ima sadrzajnih primjedaba na
zapisnik.

Obzirom da nije bilo sadrzajnih primjedaba, rektor A. Bjeli$ ukratko je izvijestio o u€injenim
poslovima vezanim uz otvaranje Ureda za invalide, zatim o poslovima vezanim uz prostor
vojarne Borongaj te o dva sastanka s Celnicima grada. Teme koje su dominirale na tim
sastancima bile su vezane uz zajednicka nastojanja oko razrjesenja GUP-a i slicnih problema
vezanih uz GUP na Borongaju te obnova Studentskog centra. Zajednicka namjera je osigurati
sredstva 1 obnoviti Francuski paviljon. Takoder, rektor je izvijestio da je imenovano
Povjerenstvo za koordinaciju operativnih poslova vezanih uz izgradnju znanstveno-



sveucilisSnog kampusa Borongaj, a ¢lanovi navedenog Povjerenstva su prof. dr. sc. B. Baleti¢
1 N. Vidovi¢, kao predstavnici SveuciliSta u Zagrebu.

O temi boziénica, o kojoj su informirani i mediji, prisutne je izvijestio prorektor T. Curko.
Prorektor T.Curko smatra da je temu boZi¢nica potrebno rijesiti u $to skorije vrijeme, a
javnost je informirana o moguéim posljedicama. Prisutnim c¢lanovima podijeljeni su
materijali, ponovljena je tablica o stanju boZi¢nica.Vidljivo je da su se vrijednosti ponesto
izmijenile, a tablice sadrze podatke po sastavnicama o broju ovrhovoditelja kojima nisu
temeljem rtjeSenja o ovrsti isplacene novCane trazbine. Promjene su uocene kod
Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta koji je isplatio, temeljem ovrhe za 28 zaposlenika, cca
400.000,00 Kn, a promjena je i kod Ekonomskog fakulteta. Ukupan zbir ovrhovoditelja
kojima nisu isplacene trazbine je 2.479, a 1183 zaposlenika je kojima su isplaéene trazbine.
Isplaéene trazbine nisu refundirane od strane MZOS-a. Prorektor T. Curko je rekao kako su u
kontaktima s MZOS-a nai3li na razumijevanje u vezi ovog problema, ali &itava situacija
nadilazi MZOS i to je problem koji se ti¢e Vlade. Prorektor je najavio ponovni izlazak u
javnost, jer, ukoliko se ovrha provede u potpunosti, 15-16 fakulteta ¢e oti¢i u blokadu.

Dekan Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta, prof. dr. sc. I. Habdjija izvijestio je o tome da je
provedena prisilna naplata od strane banke, a ovo nije ni jedna desetina trazbina koje PMF
mora isplatiti. Takoder prof. dr. sc. I. Habdija pitao je koje tocke ce teretiti ovi iznosi kako bi
fakultet mogao normalno funkcionirati, kako bi mogli te¢i istrazivacki ugovori, medunarodne
obveze PMF-a, prema gospodarstvu.

Rektor A. Bjelis istaknuo je da je to pitanje upuceno u javnost te da je sustavno upozoravano,
preko medija, na problem u kojem se nalazimo.

Prof. dr. sc. M. Kranjéec izrazio je sumnju da MZOS ima dobru volju rijesiti problem jer se
stvara odredena atmosfere u drustvu, atmosfera sramocenja akademske zajednice.

Prof. dr. sc. D. Tipuri¢ smatra, obzirom da sredstva nisu predvidena u prora¢unu, nerealnim
o¢ekivati da MZOS-a suosjeéa s problemima Sveuéilista i predlaze donaciju tih sredstava
drzavi jer se nece nista rijesiti sredstvima javnog priopcavanja. Potrebnim smatra zauzimanje
javnog stava Senata da se izravno premijera upozna s ovim problemom i pita da li MZOS
pokazuje spremnost za takav razgovor jer bi ministru bilo lakSe razgovarati s premijerom.

Rektor A. Bjelis rekao je da ¢e spomenuti u razgovoru s medijima kako nisu dobili poziv za
razgovor od strane premijera.

Prof. dr. sc. Z. Hutinski upozorio je da situacija postaje vrlo ozbiljna, ona traje ve¢ gotovo
godinu dana, a bit ¢e sve teze.

Nakon osvrta na izvrSenje zakljucaka, zapisnik 7. sjednice jednoglasno je prihvacen.

2. DonoSenje Odluke o implementaciji informacijskog sustava visokih ucilista (ISVU)

Prorektor T. Curko ukratko je informirao o namjeri uvodenja jednog transparentnog,
integriranog, poslovnog sustava koji ¢e obuhvacati segment studenata, zaposlenika i financije.
Dio koji ¢e biti sada izlozen, ti¢e se studenata. Kako bi prisutni dobili $to bolji uvid,
pripremljeno je kratko izvjes¢e o stanju u primjeni ISVU-a. Materijal je pripremio
Sveucilisni racunski centar i iz njega je vidljivo da je na SveuciliStu u Zagrebu sustavom
obuhvaceno 43 842 studenta. U nastavku pregleda navedeni su fakulteti u kojim sustav nije
sazivio, procjena broja studenata, broja racunala koja su potrebna za nabavu, pisaca, internet
kioska, procjena troskova koji proizlaze iz ovakve odluke. Dana 9. veljace 2007. odrzan je



sastanak D.Schwarz, predstavnika MZOS-a i Z. Beki¢a, ravnatelja Srca na kojem je
analizirana ideja o uvodenju integriranog poslovnog sustava koji Zele implementirati na
Sveucilistu u Zagrebu, a jedna od niza odluka u vezi implemetnacije SAP programa je i ovaj
korak. Prije svega, potrebno je Odluku o implementaciji informacijskog sustava visokih
ucilita na Sveucilistu u Zagrebu u kojoj se kaze da su u ak. god. 2007./08. sve sastavnice
duZne zapoceti implementaciju ISVU.

Clankom. 3. predlozene Odluke navedeno je da, do kraja 2007./08. svi studenti, koji su
upisani 1 studiraju prema standardima bolonjskog procesa, moraju biti ukljuéeni u ISVU
sustav. Sto se ti¢e financija, iznos od 1.400.000,00 Kn osigurava MZOS-a, u proraéunu su
osigurana sredstva, moguca je implementacija koja ukljucuje 1 Skolovanje kadrova, a najveci
problem su dvopredmetni studiji, potrebno je uciniti preinake.

Nakon uvodnog dijela, uslijedila je rasprava u kojoj je sudjelovao prof. dr. sc. I. Grubisi¢ koji
smatra da treba Skolovati ljude koji ¢e obavljati ove poslove, zatim smatra da je potrebno
uloziti 1 u sam sustav ISVU jer je on daleko od toga da bude zavrSen i da zadovoljava sve
potrebe. Javlja se niz prakti¢nih problema. Konkretno, ne moze se upisati studij koji pocinje
u parnom semestru. Smatra da ¢e biti potreban jo§ dodatan iznos od ovog navedenog kako bi
se pokrili svi troskovi.

Rektor A. Bjelis rekao je da je otvorena tema da 1 daljnji troSkovi budu pokriveni.

Dekan Ugiteljskog fakulteta, prof. dr. sc. V. Simovié imao je primjedbu na podatke jer
Uciteljski fakultet, bez pridruzenih Visokih uciteljskih Skola, ima cca 4.000 studenata.

Dekan Pravnog fakulteta, prof. dr. sc. J. Kregar podrzao je inicijativu, smatra potrebnim
iskoristiti moguénost ujednacavanja prakse uvodenja evidencija na fakultetima, a konkretno
ukazao je na potrebu ispravljanja tablice jer je Pravni fakultet prije 12 dana zapo€eo uvodenje
sistema samo za dio prve godine 1 prof. dr. sc. J. Kregar moli da ih ne raCunaju kao one koji
su to rijesili. Dobili su 3 intertnet kioska na 6000 studenata i dekan moli da ih se uvrsti u
tablicu po istim kriterijima kao 1 druge.

Student, S.Mili¢i¢ takoder podrzava ideju povezivanja, ali ga prakti¢no iskustvo Cini
protivnikom na nacin na koji je ISVU napravljen. Konkretno, naveo je svoj primjer studiranja
na dvije referade. Referadi na fizici bilo je potrebno tjedan dana, referada radi na klasi¢nom
principu, da rijesi stvar s molbom, a matematici, koja ima duplo viSe studenata, trebalo je
mjesec 1 pol uz ISVU. Do ovog je doslo zbog implementacije sucelja prema onima koji nose
odluke.Tehnicka izvedba ISVU-a je , prema njegovim podacima manjakava i on je protiv
uvodenja sustava ISVU.

Prof. dr. sc. Z. Hutinski takoder podrzava inicijativu za informatizacijom, ali smatra da
moramo biti svjesni da je uvodenje ISVU-a je veliki organizacijski problem. Fakultet
organizacije 1 informatike ve¢ dvije godine radi po tom sustavu, a najviSe organizacijskih
teSkoca su imali zbog procesa koji su unutra samom aplikacijom primijenjeni i koje se mora
postivati. Drugo je tehnicko tehnolosko rjesenje, gdje je najmanje problema i oni ¢e se
jednostavno rijesiti. Njihova iskustva pokazuju da je potrebna bitna dogradnja sustava. Prof.
dr. sc. Z. Hutinski smatra da ovaj sustav ne prati studenta, po¢evsi od upisa pa do upisa
ocjene, Sto je cilj. To ovaj sustav ne prati, on je uvodenjem bolonje postao evidencija ispita, a
ne 1 ostalih procesa. Profesor predlaze da se osnuje jedno vijece korisnika pa da se komunicira
kroz to vijece kako ne bi isli pojedina¢ni zahtjevi prema SRCU.

Rektor A. Bjelis rekao je da ¢e razmotriti tu mogucnost.

Prof. dr. sc. Z. Jernei¢ smatra da sadrzajno nije moguée obuhvatiti sve bolonjske generacije
do roka koji je naveden te je rekao da su, kad su usli u pregovore oko ISVU-a, mislili da im
treba dvije godine za upis jedne generacije. Takode, smatra da ova cijena ne odgovara
indireknim troSkovima unoSenja podataka, troskovima ljudi koji rade, jer za takvu
organizaciju dvopredmetnih studija kao $to je na Filozofskom fakultetu treba barem petoro
ljudi koji se bave iskljuc¢ivo ISVU-om.



Nakon rasprave, rektor A. Bjeli§ stavio je na glasanje donoSenje Odluke o implementaciji
informacijskog sustava visokih ucilista (ISVU) i1 Odluka je donesena ve¢inom glasova za i
jednim glasom protiv.

3. Financijska pitanja

Prorektor T. Curko najavio je da ¢e u ovoj todci biti pobliZe rije¢ o prijedlogu raspodjele
sredstava iz drZzavnog proracuna namijenjenih SveuciliStu u Zagrebu za tekuce investicijsko
odrzavanje i poslovne objekte. Pregledom pristigle dokumentacije svih sastavnica napravljen
je prijedlog raspodjele tih sredstava gdje su, uz sastavnice, navedena i sredstva proracuna za
investicijsko odrzavanje iz 2004., 05. i 06. Ovakav pregled napravljen je zbog boljeg uvida u
dosadasnja zbivanja. Navedena su i sredstva iz kredita naminjenjena SveuciliStu u Zagrebu s
kojim je Sveuciliste pri kraju u realizaciji. Prorektor je smatrao nuznim dati neka objaSnjenja,
primjerice Sto se tiCe fakulteta koji sele na Borongaj, njima su namijenjena sredstva za
opremu. Kod KinezioloSkog fakulteta, iznos od 600.000,00 Kn namijenjen je za
preusmjeravanje sredstava za otplatu anuiteta koji je Kinezioloski fakultet lani preuzeo sam za
adaptaciju amfiteatra i prateé¢ih prostorija. Sumarski fakultet, iznos od 1.800.000,00 Kn
preusmjerava za zavrSetak zapocete investicije kojim zavrSava investicijski ciklus koji traje
14-15 god. Ta sredstva su polovica sredstava u ovoj transi, preostali dio dolazi iz posebnog
proratuna samog fakulteta, bitno je uzeti u obzir da Sumarski fakultet u potpunosti zavrsava
15-godisnji ciklus investicija.

Prorektor T. Curko predlaZe usvajanje prijedloga i kretanje u realizaciju jer je to bitno kako bi
se ostvarili preduvjeti koriStenja novog kredita Sveucilista u Zagrebu.

Nakon uvodnog izlaganja prorektora T. Curka, rektor je otvorio raspravu.

Prof. dr. sc. Z. Jernei¢a je zanimalo za$to prijedlog nije bio na Vijeéu za financije i
racunovodstvo jer svi prijedlozi idu preko Vije¢a, ono postoji, nije razrijeSeno i postavio je
pitanje zasto prijedlog nije prosao tu proceduru.

Prorektor T. Curko odgovorio je da prijedlog nije i3ao na spomenuto Vijeée jer samo po sebi
govori da raCunovodstvo ne spada u investicije i pregled gradevinskog stanja zgrade. Prioriteti
su odredeni uvidom u gradevinsko stanje i potrebe zastite gradevina te misli da Vijece za
financije treba odlucivati kada se govori o prijedlogu budZeta, a kada se govori o tehnickim
stvarima, o preraspodjeli sredstava, nije potrebno obzirom da je Odbor za proracun sastavljen
od predstavnika iz svih vije¢a podrucja kao i predstavnika studenata.

Prof. dr. sc. Z. Jernei¢ odgovorio je da ne treba mijesati dvije stvari, jedno je Odbor za
proracun koji se bavi proratunom, ali Vijece za financije je upravo zato osnovano da se bavi
kapitalnim investicijama, sav kredit je proSao kroz Vijece za financije i raunovodstvo, ono je
pripremalo kredit.

Prorektor T. Curko se sloZio s time da, kad dode kredit, onda ée iéi preko Vijeéa, a ovo §to je
predlozeno spada u tekuce odrzavanje.

Prof. dr. sc. M. Jurkovi¢ je predlazio da se prijedlog skine s dnevnog reda i vrati Vijecu jer
smatra da se ovime ne postuje forma propisana Statutom.

Takoder, molio je da se glasa o njegovom prijedlogu.

Prof. dr. sc. D. Tipuri¢ je podrzao prijedlog dekana Jurkovica, moli da se nakon Vijeca
definira i prezentira to¢an model po kojima je napravljena raspodjela sa svim kriterijima koji
su usli i sa zahtjevima koje su sastavnice uputile za usluge tekuceg investicijskog odrzavanja.
Prof. dr. sc. M. KranjeCec, nakon objekcije prof. dr. sc. D. Tipuri¢a predlaze da se tocka ne
skida s dnevnog reda, ali da se izabere novo Vijece, jer je ovo postojece, po njegovom
misljenju, napravilo niz pogresaka. Jedna od njih je, po rijeCima prof. dr. sc. M. Kranjceca,



protupravno i nezakonito oduzet iznos od 2.300.000,00 Kn Geotehnickom fakultetu za
izgradnju dvorane jer je odlukom tog Vijeca taj novac jednostavno oduzet Geotehnickom
fakultetu i raspodijeljen drugim fakultetima.

Prof. dr. sc. I. Grubisi¢ je predlazio da ovo ide kako je predloZeno jer, ako se Senat potrudi
procitati cifru od 16.200.000,00 Kn, usporedivo s redom veli¢ine 30 puta veéim koji je
zapravo prava cifra o kojoj ¢e se govoriti kad se bude govorilo o kreditu, onda je besmisleno
potrositi trud 1 vrijeme na cizeliranje ovih malih sredstava na razini Sveucilista.

Prof. dr. sc. Z. Puhovskom se ¢ini samo po sebi jasno da ne moze dobiti papir, a da ne pise
postotak u odnosu na trazena sredstva, to je nesto S§to smatra elementarnim za odlucivanje.
Prof. dr. sc. S. Krajcar vratio se na formu, nesporno je da je forma promijenjena, prijedlog je
iSao direktno na prosireni Rektorski kolegij, a zadnjih godina je iSao na Vijece za financije.
Prof. dr. sc. S. Krajcar je predlazio imenovanje novih ¢lanova Vijec¢a i postupanje u skladu sa
Statuom.

Prof. dr. sc. S. Bolanc¢a ne vidi smisao stavljanja iznosa koliko je tko traZio, a koliko je dobio
jer smatra da to moze biti stimulans da se trazi viSe kako bi svi dobili jednak postotak.

Rektor A. Bjeli§ je zakljuCio raspravu rekavsi da ovaj nain smatra jednim prijelaznim
nacinom rada.

Nakon toga, pristupilo se glasanju s time da se prvo glasalo o prijedlogu prof. dr. sc. M.
Jurkovica da se ova tocka skine s dnevnog reda. Za prijedlog je bilo 10 ¢lanova, 3 su bila
suzdrzana, ostali protiv. Prijedlog nije prihvacen.

Nakon toga glasalo se o prijedlogu raspodjele iz proracuna tekuceg investicijskog odrzavanja
1 za prijedlog su glasala 43 ¢lana Senata, 8 je bilo suzdrzano i nitko nije bio protiv.
Prijedlog je prihvacen.

13. Donosenje odluke o pripajanju Visoke utiteljske §kole u Cakovcu i Visoke uciteljske
Skole u Petrinji Uciteljskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu

Rektor A. Bjeli§ upozorio je na mogucnost odlaska nekih ¢lanova Senata, a kako je za ovu
tocku potrebna dvotreinska veéina prisutnih, pristupilo se raspravi o donosenju odluke o
pripajanju Visoke u¢iteljske $kole u Cakovcu i Visoke uéiteljske $kole u Petrinji Ugiteljskom
fakultetu Sveucilista u Zagrebu.

Rektor je, prije svega, pozdravio dekane Visokih uciteljskih Skola, a posebno je zahvalio
dekanu V. Simoviéu na velikoj pomoéi. Rektor je izvijestio o iscrpnoj raspravi koja je vodena
na Odboru za statutarna pitanja, a sada je pred nama odluka o statusnoj promjeni na
Sveucilistu za koju je, po Statutu, potrebno imati dvotrec¢insku veéinu ukupnog broja ¢lanova
Senata. Ova odluka je slijed proslogodisnje odluke o prihvaéanju Sporazuma MZOS-a i
Sveucilista u Zagrebu o prijenosu osnivackih prava dviju uciteljskih Skola s Ministarstva na
Sveuciliste u Zagrebu. To je bio uvjet da se moze u¢i u daljnju proceduru pripajanja, a
motivacija su bile preporuke Nacionalnog vije¢a da uciteljski studiji postanu sveucili$ni
studiji.

U raspravi koja je slijedila, prof. dr. sc. I. Kostovi¢ je podsjetio prisutne da su ga, kad je bio
na dnevnom redu prijedlog Sporazuma, zanimale financije. Profesor smatra da je potrebno
imati neki rok u kojem bi se MZOS obvezalo da neée financirati u lump sum ukupnoj sumi s
manjim iznosom nego je do sada financiralo te Skole. Kako to nije bilo navedeno u
Sporazumu, sada imamo Odluku kojom priznajemo sistematizaciju jedne pravno valjane
osobe u kojoj Sveuciliste nije sudjelovalo. Primjedba prof. dr. sc. I. Kostovica je da se



financijski ulazi u nepoznato. Prof. dr. sc. I. Kostovi¢ zamolio je rektora da, u budué¢im
razgovorima o financiranju SveuciliSta, trazi za one jedinice koje su pripojene, da se
financijski realiziraju u prora¢unu.

Prof. dr. sc. Z. Puhovski imao je tri kratke primjedbe - &l. 3. st. 1. predlozene Odluke
formuliran je retroaktivno jer se ne moze reci 1. 3. da ¢e se nastava izvoditi 2006./07. ve¢ se
konstatira da se izvodi, zatim ¢l. 6. st. 4. ima glagol trebati koji u pravnom tekstu nista ne
znaci. Takoder, ¢l. 7. st. 3. je formulacija koja nema smisla — piSe ,, poduzet ¢e sve §to je
potrebno radi upisa®, a treba pisati ,,izvrSit ¢e upis®.

Rektor je zahvalio na primjedbama.

Dekan Utiteljskog fakulteta, prof. dr. sc. V. Simovi¢ rekao je da su i financijska pitanja
raspravljanja, ovo je potpora da se uciteljska struka dovede u red, prema europskim
standardima obveza je da ucitelj mora biti magistar primarnog obrazovanja. Ukoliko Senat ne
donese ovu odluku, uciteljska struka se gasi.

Dekan Visoke uéiteljske $kole u Cakoveu, dr. sc. . Blazeka obratio se Senatu i izrazio nadu
da ¢e Senat dopustiti ulazak njihove Skole u Sveudiliste ¢ime ¢e studenti imati niz
pogodnosti, a Uciteljski fakultet ¢e pomo¢i u napredovanju kadra.

Nakon toga, pristupilo se glasanju i, s 48 glasova za 1 2 suzdrzana donesena je sljedeca

ODULUIKA
Clanak 1.

(1) Ovom se Odlukom Visoka ugiteljska §kola u Cakovcu i Visoka uditeljska $kola u
Petrinji pripajaju UCciteljskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu, te nastavljaju svoju
djelatnost u okviru Uciteljskog fakulteta kao podruznice sa svojim podracunom.

(2) Naziv novih ustrojbenih jedinica Uciteljskog fakulteta glasit Ce:
SveuciliSte u Zagrebu Uciteljski fakultet — SrediSte u Cakovcu i
Sveuciliste u Zagrebu Uciteljski fakultet — SrediSte u Petrinji.

Clanak 2.

(1) Uciteljskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu pripajaju se Visoke uciteljske skole u
Cakovcu i Petrinji i on postaje njihov sveopéi pravni sljednik te preuzima njihova
prava i obveze, zaposlenike (znanstveno-nastavne, umjetnicko-nastavne, nastavne,
strucne, tehnicke 1 pomocéne zaposlenike) te cjelokupnu imovinu (oprema, knjiznice,
ostale pokretnine), ako ovom odlukom nije odredeno drukcije.

(2) Do dana stupanja na snagu ove Odluke, nadlezna ¢e tijela Visoke uciteljske Skole u
Cakovcu i Visoke ugéiteljske $kole u Petrinji vlasnistvo nad nekretninama tih ustanova
u postupku statusne promjene prenijeti u vlasniStvo SveuciliSta u Zagrebu. Te se
nekretnine i1 nadalje mogu koristiti u dosadasnje svrhe za koje su koriStene i1 do
prenoSenja u vlasniS§tvo SveuliliSta u Zagrebu te u ostale sveuciliSne svrhe
(istrazivacke 1 visokoobrazovne svrhe) u dogovoru s Uciteljskim fakultetom.

Clanak 3.



Dosada$nju djelatnost visokih uditeljskih $kola u Cakovcu i Petrinji preuzima
Uciteljski fakultet SveuciliSta u Zagrebu i to na slijedeci nacin:

1. nastava na studiju za ucitelje izvodi se od akademske godine 2006./2007.
prema nastavnom programu sveuciliSnog studija Uciteljskog fakulteta
(dopusnica iz 2005.) za studente 1. godine

2. studenti koji su na Visokoj uéiteljskoj $koli u Cakovcu i Visokoj ugiteljskoj
Skoli u Petrinji akademske godine 2004./2005. i prije upisali struéni uciteljski
studij 1 studij predskolskog odgoja prema starim studijskim programima,
zavrsit e taj studij prema zapocetim programima.

Clanak 4.

(1) Nakon stupanja na snagu ove Odluke Uciteljski fakultet SveuciliSta u Zagrebu kao
njihov sveopéi pravni sljednik preuzima sve zaposlenike Visoke uciteljske Skole u
Cakovcu i sve zaposlenike Visoke uciteljske §kole u Petrinji koji su na dan stupanja na
snagu ove Odluke bili zaposlenici tih ustanova.

(2) Zaposlenici Visoke uéiteljske $kole u Cakovcu i Visoke uditeljske §kole u Petrinji
ostaju rasporedeni na zateCenim radnim mjestima do donoSenja opc¢ih akata o ustroju
Uciteljskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu i do njihovog rasporeda u skladu s novim
ustrojem.

(3) Uciteljski fakultet sklopit ¢e, nakon donoSenja op€ih akata iz stavka 2. ovog ¢lanka, sa
zaposlenicima iz stavka 1. ovog c¢lanka nove ugovore o radu priznaju¢i im zvanja i
odredena steCena prava (npr. kontinuitet radnog staza za jubilarne nagrade 1 sl.).

Clanak 5.

(1) Rok za stjecanje uvjeta zaposlenika Uciteljskog fakulteta za izbor u znanstveno-
nastavno 1 umjetnicko-nastavno zvanje i radno mjesto gdje je to utvrdeno ustrojem radnih
mjesta Uciteljskog fakulteta iznosi osam (8) godina od dana stupanja na snagu ove
Odluke.

(2) Do toga roka zaposlenici U¢iteljskog fakulteta mogu sudjelovati u izvodenju dijela
nastave na sveuciliSnom uciteljskom studiju te biti nositelji ili sudjelovati u nastavi na
studiju za odgajatelje sukladno Zakonu 1 statutu Sveucilista.

(3) Fakultetsko vije¢e Uciteljskog fakulteta posebnom ¢e odlukom utvrditi dinamiku
upisivanja doktorskog studija za svakog nastavnika.

Clanak 6.

(1) Stupanjem na snagu ove Odluke sva tijela Visoke uditeljske skole u Cakovcu i
Visoke uciteljske Skole u Petrinji prestat ¢e s djelovanjem.

(2) Uciteljski fakultet SveuciliSta u Zagrebu pripremit ¢e odgovarajuée izmjene i dopune
Statuta Uciteljskog fakulteta kojim ¢e se utvrditi sastav i nacin rada tijela Fakulteta koji
uvaZzava Cinjenicu integracije Visoke uciteljske Skole u Cakovcu i Visoke uciteljske skole



u Petrinji te osigurati primjerenu zastupljenost njihovih nekadasnjih djelatnika u tijelima
Fakulteta. Prijedlog ¢e pripremiti tijelo iz stavka 4. ovoga ¢lanka.

(3) Uciteljskom fakultetu predlaze se da opéim aktom predvidi da novi Statut ili izmjene i
dopune statuta Fakulteta donese odgovarajuce tijelo u sastavu:
- 46 clanova dosadasnjeg Fakultetskog vijeca Uciteljskog fakulteta,
- 8nastavnika i | student Visoke uciteljske $kole u Cakovcu i
- 6 nastavnikai I student Visoke uciteljske Skole u Petrinji.

(4) Zaduzuju se da Dekanski kolegij U¢iteljskog fakulteta zajedno s dekanom i po jednim
predstavnikom svake visoke uciteljske Skole sacine prijedlog novog statuta Uciteljskog
fakulteta ili izmjene 1 dopune postojeceg statuta koji bi trebao biti usvojen do 15. ozujka
2007.

(5) U sredistima Uciteljskog fakulteta iz ¢lanka 1. stavka 2. ove Odluke djelatnost i
poslovanje organizira i vodi voditelj srediSta te njegova dva pomoc¢nika za studijske
programe. Nacin izbora voditelja sredista i njegovih pomoénika za studijske programe, te
njihove nadleZnosti i obveze bit ¢e uredeni Statutom UCciteljskog fakulteta SveuciliSta u
Zagrebu.

(6) U sredistima Uciteljskog fakulteta iz ¢lanka 1. stavka 2. ove Odluke osnovat ¢e se

Vijec€a sredista Ciji ¢e sastav 1 nadleznosti biti uredena op¢im aktima Uciteljskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu.

Clanak 7.

(1) Popisi o preuzimanju djelatnosti, zaposlenika, opreme, financija i ostalih pokretnina
koje ¢e saciniti Visoka uciteljske Skole u Cakovcu te Visoka uciteljske Skole u Petrinji
prilikom pripajanju Uciteljskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu biti ¢e sastavni dio ove
Odluke.

(2) Ova Odluka stupa na snagu 1. ozujka 2007. godine, osim odredbi ove Odluke koje se
odnose na pripreme za pripajanje (priprema i donoSenje op¢ih akata i dr.) koje stupaju na
snagu danom donosenja.

(3) Nakon stupanja na snagu ove Odluke UCciteljski fakultet SveucilisSta u Zagrebu i
njegove nove ustrojbene jedinice poduzet ¢e sve Sto je potrebno radi upisa promjena u
sudski registar i registar visokih ucilista MZOS.

Clanak 8.

Ovlas¢uje se dekan UCciteljskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu za donoSenje
pojedinacnih odluka ¢ija potreba proizlazi iz odredbi ove Odluke.

Nakon provedenog glasanja, rektor je zazelio dobrodoslicu Visokim uciteljskim skolama.



4. Izbori

a) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno/umjetnicko-nastavno zvanje redovitoga
profesora — trajno
b) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno/umjetni¢ko-nastavno zvanje redovitoga
profesora — na vrijeme od pet godina

Prorektorica prof. dr. sc. Lj. Pinter iznijela je prijedlog Povjerenstva za utvrdivanje kriterija i
potvrdu izbora u zvanja.

1. Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno/umjetnicko-nastavno zvanje redovitoga profesora — trajno:

Rb | Ur. broj IME PREZIME Visoko uciliste Znan. podrucje Znanstveno polje

r

1. 602- dr.c.Dubravka | SESAR Filozofski fakultet humanisticke filologija/slavistika
04/06- znanosti
17/62

2. 602- dr.sc.Zvonko | KOVAC Filozofski fakultet humanisticke filologija/teorija i
04ﬁ Og‘ znanosti povijest knjizevnosti
17/8

Prijedlog Povjerenstva jednoglasno je prihvacen.

2. Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno/umjetni¢ko-nastavno zvanje redovitoga profesora — na vrijeme

od pet godina:
Rbr | Ur.broj | IME PREZIME Visoko uciliste Znan. podrucje Znanstveno polje
1. 602- dr.sc.Mladen ROGINA Prirodoslovno- prirodne matematika
04/06- matematicki fakultet znanosti
17/73
2. 602- dr.sc.Sime UNGAR Prirodoslovno- prirodne matematika
04/06- matematicki fakultet znanosti
17/74
3. 602- dr.sc.Miroslav | BAJIC Veterinarski fakultet prirodne kemija/organska kemija
04/06- znanosti
17/80
4. 640- dr.sc.Sonja GRGIC Fakultet elektrotehnike tehnicke elektrotehnika/
(1)% (6)7' radunarstva znanosti radiokomunikacije
5. 640- dr.sc.Robert NAD Fakultet elektrotehnike tehnicke elektrotehnika/
(1)% (7)7' raunarstva znanosti radiokomunikacije
6. 640- dr.sc.Davor SKRLEC Fakultet elektrotehnike tehnicke elektrotehnika/
(1)% (1);' radunarstva znanosti elektroenergetika
7. 640- dr.sc.Tomislav | TOMISA Fakultet elektrotehnike tehnicke elektrotehnika/
(1)1; (1);‘ racunarstva znanosti elektroenergetika
7
8. 640- dr.sc.Stanislav | FRANGES Geodetski fakultet tehnicke geodezija/kartografija
01/07- znanosti
01/2
9. 640- dr.sc.Mijo BERGOVEC Medicinski fakultet biomedicina i | klinicke medicinske
01/07- zdravstvo znanosti/interna
179 medicina
10. 640- dr.sc.Estella PRUKNER Veterinarski fakultet biomedicina i | veterinarska
01/07- RADOVCIC zdravstvo medicina/veterinarska
1772 medicina
11. 640- dr.sc.Nivex KOLLER- Edukacijsko- drustvene odgojne znanosti/
(1)% (3)7' TRBOVIC rehabilitacijski fakultet znanosti defektologija




Prijedlog Povjerenstva jednoglasno je prihvacéen.

5. Nastava i studenti
a) Upisna politika
b) Ostalo

a) Upisna politika

Rektor je upoznao prisutne ¢lanove Senata s polaznim radnjama na necemu S§to bi trebalo
rezultirati kao prijedlog novih kvota i Skolarina. Rekao je da je informacija usuglasena na
Rektorskom kolegiju u Sirem sastavu, a uslijedit ¢e 1 poziv dekanima za zajednicki sastanak.
Rektor je izvijestio 1 0 svojoj zamolbi dekanu Pravnog fakulteta, prof. dr. sc. J. Kregaru i
dekanu Ekonomskog fakulteta, prof. dr. sc. D. Tipuri¢u da pomognu svojim razmisljanjima
kako bi trebalo postaviti efikasniji sustav Skolarina. Dekani su dali svoje prijedloge 1 dosli do
pet polaznih pretpostavki na kojima bi htjeli razraditi sustav. Princip je da novim modelom,
prihod od Skolarina na pojedinoj sastavnici od studenta prve godine studija nece biti veci od
15% u odnosu na prihod ostvaren u jesen 2006. Drugi princip je da bi sustav imao sljedece
naznake: svaki studij ¢e imati svoju kvotu — govorimo o 100, od toga ¢e odredeni broj
studenata koji su najbolje rangirani po klasifikacijskom postupku, primjerice 30, bit ce
studenti oslobodeni plac¢anja Skolarina, oni koji su iza tog praga, Skolarinu bi placali linearno,
ovisno o mjestu na listi 1 najvisa Skolarina bi bila onog koji je zadnji na listi unutar kvote.
Visina zadnje Skolarine, pa 1 ukupni prihod, je ono §to bi se moralo utvrditi za svaki studij 1 ne
smije biti ve¢i od 15%. Na fakultetima je da definiraju sva tri klju¢na parametra i pokusaju
optimizirati efekte uspjeSnosti u odredivanju tih parametara. Treca postavka je da ovaj model
treba razraditi i za viSe godine studija jer studentima koji upisuju vise godine studija mora biti
jasno po kojim pravilima Ce studirati. Prijedlog je da se viSim godinama studija uzima u obzir
uspjeh na studiju. Cetvrta postavka je da ée se na razini Sveudilista formirati fond u koji ée se
izdvajati za sada, priblizno 2% od prihoda Skolarina 1 iz tog fonda ¢e se stipendirati
najuspjesniji studenti Sveudiliita. Peta postavka je, zajedno s MZOS-a naéi banku koja ¢e
kreditirati, uz povoljne kamatne stope i naci bolji na¢in financiranja socijalnih kategorija.

Rektor je takoder prenio i informaciju o razgovoru s pomo¢nikom ministra, prof. dr. sc. S.
Uzelcem koji je rekao da su ve¢ razgovarali s nekim bankama i prihvatili bi moguénost
otvaranja povoljnijeg kreditiranja studenata.

Prof. dr. sc. D. Boras izrazio je zadovoljstvo onime §to je cuo 1 misli da je to jedan od
odli¢nih nacina da se studente stimulira i da znaju da znanje kosSta. Takoder, profesor smatra
da treba imati na umu problem rangiranja studenata na velikim fakultetima kao S$to je
Filozofski, jer se ne zna Sto znaci biti najbolji student.

Prof. dr. sc. J. Kregar rekao je da se radi o obvezi da poduzmemo inicijativu i imao je neke
nadopune na rektorovo izlaganje. Rekao je da je ova promjena motivirana ¢injenicom da se
zeli upotrijebiti instrument poticanja najboljih studenata kako bi oni imali osjecaj da su platili
1 da trebaju 1 nesto traziti. Na ovaj nacin se u velikoj mjeri mijenja psihologija studiranja, a
ovaj model moze pomo¢i da se izravna ili ublazi probleme upisa na pojedina deficitarna
podrucja. Tamo gdje je pritisak veci, vece su i Skolarine. Profesor je izrazio zabrinutost da ¢e
MZOS-a bilo to dogovoriti s bankama jer banke ve¢ sada nude komercijalne kredite za
pla¢anje $kolarina. Ako MZOS-a to radi, predlaze da bude po modelu pomaganja stambene
izgradnje, neka participiraju u dijelu kamate koju bi studenti placali. Sto se ti¢e postavke o
osnivanju sveuciliSnog fonda, bez obzira Sto je to samo 2%, on ¢e biti samo dio rjeSavanja



problema. Fakulteti bi, svojom politikom, trebali poticati studente da $to bolje studiraju i vode
racuna o njihovom socijalnom poloZaju, naglasak je na uspjeSnosti, a ne na solidarnosti.

Prof. dr. sc. Z. Puhovski predlaze, ako se prihvati ovaj model, onda treba imati dva modela,
jedan je da 30% od najboljih nista ne plac¢a i 10% ostalih koji su socijalno najugrozZeniji,
takoder ne bi trebali nista placéali. Postoci sluze samo kao ilustracija.

Rektor A. Bjeli§ smatra kako je ovo vaZzna tema oko koje se dvoji i lomi jer u normalno
razvijenim sustavima, socijalne mjere na drzavnoj razini su dobro postavljene

Prof. dr. sc. N. Cike$ je zanimalo na koji na¢in ¢e fakulteti, pri definiciji upisnih kvota,
definirati svoje kapacitete i da li ¢e se voditi racuna o potrebama trzista rada.

Rektor je naglasio kako ocekuje pomo¢ dekana jer kriteriji nisu razradeni, a kod definicije
kvota prvo treba uzeti u obzir kapacitete, a onda voditi raCuna o trziStu. Rektor je naglasio
kako nema iluzije da ¢e drzava u dogledno vrijeme reéi koliko treba stomatologa, inZenjera i
ne oc¢ekuje razradu pouzdanog, jasnog modela koji ¢e dati odgovore.

Prof. dr. sc. D. Marjanovi¢ smatra da je dobro Sto je inicijativa krenula sa Sveucilista i
osvrnuo se na dio koji se odnosi na financiranje studija. Profesor misli da je u praksi
neizvedivo da onith 70% studenata linearno placa jer je to komplicirano izvesti. Prenio je
iskustva bogatijih zemalja u kojima postoji tradicija besplatnog Skolovanja i u posljednje
vrijeme je uvedeno sufinanciranje studenata, postavljena je ograda da se ta sredstva koriste
iskljuc¢ivo za unapredenje opreme i kvalitete nastave. Intencija je poboljSati kvalitetu studija.

Rektor A. Bjeli§ smatra da se ovaj sustav kontinuirano nastavlja na dosada$nju praksu, ali je i
bitno popravlja, ne stavlja u prvi plan pokrice troskova studija i Sveuciliste se opredijelilo za
razvoj sustava koji ¢e stimulirati uspjeSnost i uravnoteziti uvjete studiranja i potrebe
Sveucilista 1 trZista.

Student M. Kricka misli da je teSko komentirati prijedlog dok ne bude u cjelovit te da treba
sjesti s predstavicima MZOS-a i dogovoriti socijalni karakter jer u veéini drzava koje imaju
svoj vid Skolarina ili doprinosa studenata, na kraju student uplacuje 0 Kn jer mu drzava sve
vrati kroz neke vidove socijalne pomoc¢i.

Nakon toga, dekan Ekonomskog fakulteta, prof. dr. sc. D. Tipuri¢ smatra da je dobro s ovim
prijedlogom krenuti relativno brzo i to iz dva razloga, prvi je Sto SveuciliSte mora biti
autonomno 1 preuzeti odgovornost za to, zatim, $to se ti¢e iznosa, bilo to 0,5,10,15% , misli da
ne treba imati iluzija da 0% rast Skolarina moze biti cilj. Sigurno ¢e biti povecanje i to treba
otvoreno reci, nuzno je da Skolarine porastu, ali u prosjeku ne za sve. Pitanje modela, da li
linearni ili gradualni, to je stvar o kojoj se moze diskutirati. Ekonomski fakultet je predlozio
gradualni model, ¢injenica je da trebalo nagradivati izvrsnost na svim godinama, $to je jako
vazno, i treba napraviti onaj model koji ¢e stimulirati oslobadanje od troskova ili smanjivanje
cijene studenata koji su dobri po kriteriju ocjene ili ECTS bodova na viS§im godinama. Svake
godine mora postojati jasan kriterij koji ¢e to i definirati, svaka godina je nova raspodjela
troSkova, prijemni imaju svoje nedostatke, a prof. dr. sc. D. Tipuri¢ bi sugerirao, $to je jako
vazno, promisliti da li je to moguée implementirati u ovu Skolsku godinu ili nije. Ako jest,
model je potrebno potpuno razraditi do kraja ozujka 1 mora biti javnosti poznat, a ako nije
moguce, onda treba na vrijeme re¢i i poduzeti korake da se pripremi kvalitetan materijal za
iduéu godinu. Sto se ti¢e socijalne dimenzije, ona je vazna i pitanje je tko ¢e uzeti socijalnu
ulogu. Misljenje je profesora Tipuri¢a da drzava ne moze preuzeti kompletan dio socijalne
uloge zato $to nije dovoljno razvijena, ali moze SveuciliSte kroz fond, Sto smatra izvrsnom



idejom, jer ¢e 1 rektor dobiti instrument poluge utjecaja. Vaznim smatra izgraditi
transparentan model koji ¢e biti usporediv.

Prof. dr. sc. J. Geber smatra da se u diskusiji isprepli¢u dva problema, jedan je problem
Skolarina i upisne politike i kvote i kapaciteti. Sto se ti¢e §kolarina, prof. dr. sc. J.Geber rekao
je da se na Savjetu za financiranje Nacionalnog vije¢a gotovo na isti nacin komentira kao i na
Senatu 1 prof. dr. sc. ali misli da ¢e se ovo pitanje ipak rjeSavati na nivou drZave, a ne
zagrebackog Sveucilista.

Rektor A. Bjeli§ smatra da sveuciliSte ima jednu od autonomnih zadaca, a to je brinuti 1
predlagati kvote i Skolarine. Ve¢ iz preliminarnih prijedloga Ekonomskog i Pravnog fakulteta
uocavaju se pomaci prema zadavanju Skolarina koje su drugacije od ostalih. Rektor je jos
jednom zamolio dekane da svojim doprinosima reagiraju na ove temelje.

Prof. dr. sc. A. Durman je za promjene, ali smatra da je potrebno paziti na nekoliko ¢injenica.
Profesor je ispricao slucaj jedne studentice koja u jednom mjesecu polaze 16 ispita, ona se
studira samo na Filozofskom fakultetu i pripada medu one koji ulaze u kategoriju izvrsnosti.
Bolonja donosi neku vrstu kompeticije vec¢e nego $to su imali do sada, €ini se da moramo
pazljivo vagati zbog nevolja s brojem ispita. Vaznim je nagradivati najbolje.

Student K. Basi¢ takoder pozdravlja ideju ulaska novog modela odredivanja Skolarina, ali
sluSajuéi raspravu, stice se dojam kao da je studiranje u Hrvatskoj besplatno. Vise od pola
studenata placa Skolarine koje su u iznosu od 5.000,00 - 9.500,00 Kn. To je jedna od vecih
Skolarina u Europi. U usporedbi sa standardima europskih zemalja i vrhunskih sveucilista,
stice se dojam kao da se novim modelom uvode Skolarine, a prije dvije godine Skolarine su
povecane za 10% , sada ¢e za jo§ 15%, a da uopée ne znamo koliko kosStaju studiji na
pojedinim fakultetima, a to je jedan od glavnih preduvjeta odredivanja cijene studiranja.
Student S. Mili¢i¢ takoder pozdravlja predloZeni model koji pozdravlja zato Sto se studente
potic¢e da budu $to bolji 1 da se omoguci najboljima da produ studij bez direktnog placanja, a
ono $to se ti¢e metode kako rijesiti pitanje kompeticija i ostalog, za to je potreban izrazito jak
Eticki kodeks koji bi se provodio.

Prof. dr. sc. I. Grubi§i¢ smatra da jo§ uvijek imamo problema sa strateSkom razinom,
predlozeni model vidi kao ekstenziju sadasnjeg modela po kojem neki studenti plac¢aju, neki
ne placaju i profesor ne vidi da ¢e ovaj novi model to promijeniti. Prof. dr. sc. I. Gurbisi¢ je
misljenja da svi trebaju imati Skolarinu u svojoj grupaciji, ovisno o stvarnim troSkovima,
ovisno o interesu, potrebno je napraviti valorizaciju onoga koliko su studenti uspjeli napraviti
na studiju.

Rektor je zakljucio raspravu tocka rekavsi kako je ovo bila informativna to¢ka dnevnog reda.
b) Ostalo

Prorektorica LJ. Pinter zamolila je fakultete koji nisu dostavili materijal za Vodi¢ za buduce

studente, neka dostave u §to skorijem roku. Takoder, dobivena su odredena upozorenje na

uskladenost teksta pa je zamolila da se dostave i korekcije.

6. Poslijediplomski studiji

Rektor je prenio upozorenje Nacionalnog vijeCa za neke studije koji su davno dobili

dopusnice Senata, a jo$ uvijek nisu upisani podaci u MOZVAG te zamolio S§to brze
popunjavanje traZzenih podataka.



I. Prijedlog za pokretanje postupka prihvacanja novog nastavnog plana i programa
doktorskog studija Etnologija i kulturna antropologija Filozofskog fakulteta  Sveucilista u
Zagrebu (o kojem je izvijestio prof. dr. sc. V. Belaj ).

Nakon provedene interne recenzije programa te nakon Sto je predlaga¢ usvojio primjedbe
recenzenata, Odbor predlaze Senatu da razmotri potrebu za predloZenim studijem te da
pokrene postupak prihvacanja za poslijediplomski doktorski studij Filozofskog fakulteta
Etologija i kulturna antropologija .

Odbor, takoder, predlaze Senatu da u skladu s ocitovanjem drzavnog tajnika prof. dr. sc.
Slobodana Uzelca (klasa:602-04/05-13/179; ur.broj: 533-07-05-1), donese odluku o davanju
jamstva kojom se potvrduje da je ovaj studijski program uskladen s odredbama Zakona o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju.

Senat je prijedlog jednoglasno prihvatio.

I1. Prijedlog za prihvacanje novih nastavnih planova i programa poslijediplomskih
studija SveucdiliSta u Zagrebu

Na osnovi provedenog postupka prihvacanja programa poslijediplomskih studija i pozitivnog
misljenja Nacionalnog vijea za visoko obrazovanje te dobivenih dopusnica Ministarstva
znanosti, obrazovanja i Sporta za izvodenje studija, predlaze se Senatu SveuciliSta u Zagrebu
prihvacanje nastavnih planova i programa sljede¢ih poslijediplomskih studija Sveucilista u
Zagrebu:

1. doktorski studij Tehnoloski sustavi u prometu i transportu, Fakultet prometnih
znanosti

2. specijalisticki studij Geodezija i geoinformatika, Geodetski fakultet

3. specijalisticki studij Teriogenologija domacih sisavaca, Veterinarski fakultet.

Senat je prijedloge jednoglasno prihvatio.

III. Prijedlozi vije¢a podrucja

Prema odluci Senata s 1. sjednice odrzane 10. listopada 2006. postupci prihvacanja
poslijediplomskih studijskih programa prenose se sa Senata u nadleznost vije¢a podrucja (ova
Odluka primjenjuje se na sve programe koji su zaprimljeni na SveuciliStu nakon 1. listopada
2006.). Vije¢a podru¢ja raspravljala su o sljede¢im poslijediplomskim doktorskim 1
specijalistiCkim studijima te su donijela odluku o davanju jamstva za te studijske programe na
temelju provedene interne recenzije programa:

1. specijalisticki studij Food management Prehrambeno-biotehnoloskog fakulteta (2. sjednica
Vijeca biotehnickog podrucja odrzana 20. prosinca 2006.)

2. specijalisticki studij Transformatori Fakulteta elektrotehnike i1 raCunarstva (3. sjednica
Vijeca
tehnickog podrucja odrzana 18. sijecnja 2007.)



3. specijalisti¢ki studiji Kinezioloskog fakulteta (3. sjednica odrzana 8. velja¢e 2007. Vijece
druStveno-humanistickog podrucja)
- specijalisticki studij Primijenjena kineziologija u rekreaciji
- specijalisticki studij Primijenjena kineziologija u sportu.

Senat je jednoglasno prihvatio prijedloge vije¢a podruc¢ja za navedene poslijediplomske
studije.

Jednoglasno je donesena kona¢na odluka

7. Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti

Stalno Povjerenstvo Senata za pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti, na temelju
izvjesca strucnih povjerenstava fakultetskih vije¢a, donijelo je sljedeci
PRIJEDLOG

Izvan doktorskog studija:

1. mr. sc. Radovan Buzan¢ié, Sveuciliste u Zagrebu, Arhitektonski fakultet,
tema: Nikola Ivanov Firentinac-arhitekt renesansne obnove Trogira krajem 15.
stoljeca
2. mr. sc. Ana Budimir, Sveuciliste u Zagrebu, Farmaceutsko-biokemijski fakultet,
Ispravak naslova teme: Kompleksacija i prijenos kovinskih iona analozima siderofora i
antibiotika
3. mr. sc. Vesna Pavlica, Sveuciliste u Zagrebu, Farmaceutsko-biokemijski fakultet,
Ispravak naslova teme: Procjena rizika u profesionalnoj izloZenosti citotoksi¢nim lijekovima
4. mr. sc. Josip Ostoji¢, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: Usporedba i integracija modela informacijskog sustava prodaje neZivotnih osiguranja
5. mr. sc. Elvis Orbani¢, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: DrusStveni i religiozni Zivot Porecke biskupije «a parte Imperij» u 17. stolje¢u. primjer
Pazina, Starog Pazina, Svetog Petra u Sumi i Zminja
6. mr. sc. Tihomir Engler, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: Demokratski zaokret 1 primjena narativne paradigme u kasnom djelu Thomasa Manna
7. mr. sc. Kristina Peternai, SveuciliSte u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: Ime 1 pitanje identiteta u knjizevnoj teoriji
8. mr. sc. Milka Car-Priji¢, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: Njemacki dokumentaristicki roman u posljednjoj tre¢ini dvadesetog stoljeca
9. mr. sc. Tamara Turza Bogdan, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: Kajkavsko narjecje i kajkavska knjizevnost u osnovnoj skoli
10. mr. sc. Marko Vucetié, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: Utemeljenje metafizickog egzistencijalizma u filozofskoj koncepciji Cornelia Fabra
11. mr. sc. Marija Sabli¢, SveuciliSte u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: Sukonstrukcija interkulturalnog kurikuluma
12. mr. sc. Tomislav Kosié¢, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: Razvoj analitickog modela koriStenja multimedije i tiskovina u cjelozivotnom ucenju
13. mr. sc. Borka Bobovec, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: Arhitektonski opus Miroslava Begovica
14. mr. sc. Vatroslav Zovko, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,



tema: Razvoj informacijsko-analitickog modela koriStenja sustavnog pristupa u projektnom
menadZmentu
15. mr. sc. Ivan Burié¢, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: PotroSacko drustvo i osobna zaduzenost u Hrvatskoj
16. mr. sc. Zeljko Siranovié, Sveudiliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: Model oblikovanja multimedijskih obrazovnih web sadrzaja
17. mr. sc. Zoran Beki¢, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: Strategije uvodenja i modeli potpore e-ucenju u visokom obrazovanju
18. mr. sc. Jasmina Vrki¢ Dimi¢, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,
tema: Utjecaj uporabe racunala na praksu u¢enja i poucavanja
19. mr. sc. Ante Vucemilovié, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,
tema: Patogena svojstva bakterija - roda Bacillus u polimernom predivu koriStenom kao
sredstvo bioloskog rata
20. mr. sc. Antun Alegro, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,
tema: Sistematika i rasprostranjenost kompleksa Sesleria juncifolia na podruc¢ju Dinarida
21. mr. sc. Milenko Milovié, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,
tema: Urbana flora Zadra
22. mr. sc. Vjekoslav Simunovié, Sveuéiliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,
promjena naslova teme: Geomorfoloske znac¢ajke Zupanije zapadnohercegovacke
23. mr. sc. Zdenko Kraljevié, Sveuciliste u Zagrebu, Stomatoloski fakultet,
tema: Karcinom vrata maternice: korelacija klinickog nalaza temeljem figo klasifikacije i
nalaza magnetske rezonancije
24. mr. sc. Zoran Jukié, Sveuciliste u Zagrebu, Stomatoloski fakultet
tema: IzraZzenost hormona rasta i receptora hormona rasta u kolorektalnom adenokarcinomu

Svi prijedlozi jednoglasno su prihvaceni.
U okviru doktorskog studija:
1. Ivica Garasié, Sveuciliste u Zagrebu, Fakultet strojarstva i brodogradnje,
tema: Osjetljivost ¢elika X70 na hladne pukotine pri mokrom podvodnom zavarivanju
2. Nikola Zuvela, Sveuciliste u Zagrebu, Hrvatski studiji,
tema: Filozofsko-religijski pristup nesvjesnomu
3. Marko Zecevié, Sveuciliste u Zagrebu, Rudarsko-geolosko-naftni fakultet
tema: Naftnogeolosko znacenje, paleoekologija i biostratigrafija badenskih talozina sjevernih
obronaka Krndije
Svi prijedlozi jednoglasno su prihvaceni.
8. SveucdiliSno-nastavna literatura
Povjerenstvo za sveuciliSno-nastavnu literaturu SveuciliSta u Zagrebu (u daljnjem

tekstu:Povjerenstvo) primilo je od fakulteta SveucilisSta u Zagrebu, kao predlagaca, prijedloge

za objavljivanje sveuciliSno-nastavne literature.



Na prijedlog Povjerenstva, Senat je jednoglasno donio ODLUKU o prihvacanju sljede¢ih

naslova:

AntropoloSka analiza koSarkaSke igre, sveudiliSni udzbenik, autora i urednika dr. sc. Bojana
Matkovica i suradnika. Predlagac je Kinezioloski fakultet SveuciliSta u Zagrebu. Recenzenti: dr. sc.
Milan Blaskovi¢, izvanredni profesor u miru Kinezioloskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, dr. sc.
Radovan Medved, professor emeritus u miru Kinezioloskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, akademik
Marko Pecina i dr. sc. Vlatko Previsi¢, redoviti profesor Filozofskog fakulteta Sveucili$ta u Zagrebu.

Bolesti Stitnjace — klinicka tireoidologija, sveucilisni udzbenik, autora dr. sc. Miljenka Soltera.
Predlaga¢ je Medicinski fakultet Sveudili§ta u Zagrebu. Recenzenti: dr. sc. Zeljka Orli¢-Crnéevié,
Medicinski fakultet Sveucilista u Rijeci, akademik Zeljko Reiner, dr. sc. Mirko Kors§i¢, Medicinski
fakultet Sveucilista u Zagrebu.

Takoder, Senat je raspravljao i o izmjenama Poslovnika o radu Povjerenstva za sveuciliSno-
nastavnu literaturu i nakon provedene rasprave donio je sljede¢cu ODLUKU

POSLOVNIK O IZMJENAMA I DOPUNAMA POSLOVNIKA O RADU
POVJERENSTVA ZA SVEUCILISNO-NASTAVNU LITERATURU

Clanak 1.

Clanak 6. Poslovnika o radu Povjerenstva za sveu¢ilisno-nastavnu literaturu kojeg je 17. sije¢nja 2006.
godine donio Senat SveuciliSta u Zagrebu na svojoj 6. sjednici u 337. akademskoj godini
(2005./2006.) mijenja se i glasi:

»~Predlagaci mogu biti autori, nositelji studija: fakulteti, umjetnicke akademije, sveucilisni odijeli i
sveucilis$ni centri u sastavu SveuciliSta u Zagrebu.

Zahtjev za odobravanje rukopisa s prilozima dostavlja se SveuciliStu u Zagrebu, Trg marSala Tita 14 s
naznakom: Povjerenstvu za sveucili$no-nastavnu literaturu.*

Clanak 2.

Clanak 7. mijenja se i glasi:
»Zahtjev za odobravanje rukopisa treba sadrzavati:
1. naziv/ime predlagaca,
2. ime(na) i prezime(na) autora (ako se predlagac i autor razlikuju),
3. naslov djela,
4. 1ime i prezime prevoditelja (ako se radi o prijevodu stranog djela),
5. mnaziv(i) visokog ucilita na kojem ¢e se djelo koristiti,
6. predmet (godina, semestar) kojemu je djelo namijenjeno,
7. postotak pokrivenosti predmeta predlozenim djelom,
8. Dbroj studenata na godini koji ¢e se djelom sluziti,
9. predviden broj tiskanih primjeraka (naklada),
10. nakladnik (nije obvezno).

Uz zahtjev predlagac¢ obvezno prilaze:
a) rukopis predlozenog djela,
b) program predmeta za koji se rukopis predlaze,
c¢) izjavu visokog ucilista na kojem ¢e se djelo koristiti o potrebi i prikladnosti djela za uporabu u
znanstveno-nastavnom procesu,
d) izjavu kojom se predlaga¢ obvezuje nadoknaditi troskove recenzentskog postupka ili izjavu
tko ¢e snositi troskove®.



Clanak 3.
Iza ¢lanka 13. dodaje se novi ¢lanak 13a koji glasi:

,»Odredbe ovog poslovnika na odgovaraju¢i se nain primjenjuju i na postupak odobravanja vec
tiskanih i objavljenih rukopisa koji ispunjavaju pretpostavke za odobravanje rukopisa predlozenih za
sveuciliSne udzbenike, priru¢nike, zbirke zadataka, skripta i drugu sveuciliSno-nastavnu literaturu.*

Prijedlog izmjena Poslovnika prihvacen je s jednim glasom protiv i jednim suzdrzanim, ostali
za.

9. Medunarodna suradnja

Prorektor I. Simonovié izvijestio je prisutne da ¢e uskoro na fakultete sti¢i poziv prodekanima
za medunarodnu suradnju i ostalim osobama iz administracije koje se bave medunarodnom
suradnjom, na jedan sastanak koji ¢e imati dalekoseznu agendu. Sastanak ¢e ukljuciti i
financijske aspekte medunarodne suradnje, pitanje organizacijskog ustrojstva Ureda za
medunarodnu suradnju, pristupanja projektima Europske unije horizontalne mobilnosti,
uvodenja nastave na stranim jezicima.

10. Izvjeséa sa sjednica sveuciliSnih tijela
Odbor za statutarna pitanja na sjednici odrzanoj 12. veljace 2007. daje sljedeca tumacenja:

AD 1.

1. Fakultet elektrotehnike i racunarstva je postavio zahtjev za davanje misljenja o ,,radno-
pravnom statusu zaposlenika u zvanju i na radnom mjestu izvanrednog profesora ukoliko u
postupku reizbora na Fakultetskom vijecu ne dobije dovoljan broj glasova za izbor u
znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto redovitog profesora. Podrazumijeva li to otkaz
Ugovora o radu s danom donosenja odluke na Fakultetskom vije¢u?

Odbor za statutarna pitanja jednoglasno daje sljede¢e misljenje:

Ako na natjeCaju za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto ne bude izabran
nastavnik iz razloga §to nije dobio dovoljan broj glasova za izbor u znanstveno-nastavno
zvanje 1 na radno mjesto redovitog profesora, pokrenut ¢e se, sukladno ¢lanku 101 st. 5.
Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, postupak redovitog osobno
uvjetovanog otkaza ugovora o radu, bez obveze ponude drugoga radnog mjesta.

2. Medicinski fakultet trazio je misljenje o mogucnosti pokretanja postupka izbora nastavnika
u viSe znanstveno-nastavno zvanje buduci da, zbog ustroja radnih mjesta, nisu mogli

napredovati u vie zvanje.

Odbor je prihvatio pozitivno miSljenje uvazavajuc¢i argumentaciju prof. Padena (prilog
Zapisnika).

AD 2.



1. Statut Studentskog centra u Sisku, donesen na sjednici Upravnog vijeca, odrzanoj 26.
sijenja 2007. godine, te

Statut Studentskog centra u Varazdinu, donesen na sjednici Upravnog vije¢a, odrzanoj 25.
sijenja 2007. godine,

doneseni su u skladu s odredbama Statuta SveuciliSta u Zagrebu te Odbor za statutarna pitanja
predlaze Senatu da, sukladno c¢lanku 50. stavku 4. Statuta SveuciliSta u Zagrebu, dade
suglasnost na navedene Statute.

1. Odluka o izmjenama i dopunama Statuta Fakulteta prometnih znanosti donesena je u
skladu s odredbama Statuta Sveucilista u Zagrebu te Odbor za statutarna pitanja predlaze
Senatu da, sukladno ¢lanku 38. stavku 3. Statuta Sveucilista u Zagrebu, dade suglasnost na
Odluka o izmjenama i dopunama Statuta Fakulteta prometnih znanosti.

2. Odluku o izmjenama i1 dopunama Statuta Geodetskog fakulteta potrebno je nomotehnicki
popraviti te u dogovoru s predstavnicima Geodetskog fakulteta otkloniti nejasnoce.

4. ODLUKA O PRIPAJANJU VISOKE UCITELJSKE SKOLE U CAKOVCU I VISOKE
UCITELJSKE SKOLE U PETRINJI UCITELJSKOM FAKULTETU SVEUCILISTA U
ZAGREBU moze se donijeti na sljedecoj sjednici Senata SveuciliSta u Zagrebu, nakon $to se
Odluka nomotehnicki uredi te poprave odredene odredbe, posebno ¢lanka 2. i 6. Odluke.

(1.1) Pitanje Medicinskog fakulteta (sazeto):

Smije li za redovitog profesora biti izabran izvanredni profesor koji je drugi put biran u to
zvanje ali od trenutka drugog izbora nije protekao rok od 3 godine naveden u Zakonu, ¢lanak
101. stavak 2. recenica druga, 1 u Statutu ¢lanak 84. stavak 5.?

(1.2) Predlozeni odgovor Medicinskog fakulteta (sazet):

Smije, zbog toga Sto se izraz «prethodni izbor» odnosi na prvi a ne na drugi izbor u zvanje
izvanrednog profesora, a od prvog izbora je nesumnjivo proteklo vise od tri godine.

(1.3) Obrazlozenje Medicinskog fakulteta (inter alia):

Pravilnikom o ustroju radnih mjesta Medicinskog fakulteta od 18. srpnja 2001. bio je propisan
ograniceni broj radnih mjesta redovitih profesora. Stupanjem na snagu Zakona o znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju, Fakultetsko vijece je 28.0Zujka 2006. izmijenilo Pravilnik
na nacin da je ukinulo ogranicenja u pogledu broja redovitih profesora.

(2.1) Odgovor i obrazlozenje Odbora za statutarnja pitanja Sveucilista:

Smije, iako se izraz «prethodni izbor» nedvojbeno odnosi na prethodni izbor, tj. na drugi (a ne
prvi) izbor u izvanrednog profesora. Smije zbog toga Sto Zakon, Clanak 102. stavak 3.,
propisuje da u zvanje izvanrednog profesora zaposlenik moze biti biran najvise dva puta, §to
je razborito samo ako ima pravo napredovati u zvanje redovitog profesora, a po Pravilniku o
ustroju radnih mjesta Medicinskog fakulteta od 18.srpnja 2001., koji je bio u skladu s ranijim
zakonom, zaposlenik nije bezuvjetno imao to pravo, nego ga je imao samo ako je bilo
slobodno radno mjesto redovitog profesora. Dodatni je iako ne nuzan uvjet za netom izneseno
tumacenje jednakost svih pred zakonom (Ustav, ¢lanak 14. stavak 2), pa tako i izvanrednih
profesora Medicinskog fakulteta.

Senat je jednoglasno donio odluku kojom se daje suglasnost na izmjene i dopune Statuta
Fakulteta prometnih znanosti Sveucilista u Zagrebu koje je Fakultetsko vije¢e usvojilo na
sjednici odrzanoj 5. prosinca 2006. godine.



U Statutu Geodetskog fakulteta potrebno je otkloniti nejasnoce te ¢e nakon toga biti na
usvajanju.
Senat je prihvatio tumacenja Odbora.

11. Davanje suglasnosti na statute Studentskog centara u VaraZdinu i Studentskog
centra u Sisku

Statuti Studentskog centra u Varazdinu i Studentskog centra u Sisku jednoglasno su
prihvaceni.

12. Imenovanje Upravnog vije¢a Studentskog centra u Zagrebu

Senat Sveucilista jednoglasno je donio sljede¢u

ODLUKU
O IMENOVANJU UPRAVNOG VIJECA
STUDENTSKOG CENTRA SVEUCILISTA U ZAGREBU

L.
U Upravno vije¢e Studentskog centra u Zagrebu imenuju se:

1) Prof. dr. sc. Tonko Curko, prorektor za poslovanje Sveutili§ta u Zagreb u i

2) Prof. dr. sc. Dragan Milanovi¢, Kinezioloski fakultet Sveucilista u Zagrebu

- kao predstavnici Sveucilista koje predlaze rektor
3) Stipe Mamié, dipl. oec., pomo¢nik ministra za financije, Ministarstva znanosti,
obrazovanja i Sporta

- kao predstavnik Ministarstva kojeg predlaze ministar

4) Mirko Bakula, student Medicinskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu
- kao predstavnik studenata kojeg predlaze Studentski zbor, 1

5) Biserka Serti¢, predsjednika Radnickog vije¢a SC u Zagrebu
- kao predstavnik radnika Studentskog centra kojega predlaze Radnicko vijece.

II.
Mandat ¢lanova Upravnog vijeca traje Cetiri (4) godine.
II1.

Clanovi Upravnog vije¢a izmedu sebe ve¢inom glasova biraju predsjednika.

Prijedlog je jednoglasno prihvacen.



14. Davanje suglasnosti na programe pristupnika za dekana Muzi¢ke akademije

Senat Sveucilista u Zagrebu jednoglasno je donio odluku o davanju suglasnosti na programe
pristupnika za dekana Muzic¢ke akademije SveuciliSta u Zagrebu, izv. prof. Mladena Janjanina
i1izv. prof. Berislava Sipusa za mandatno razdoblje od tri ( 3 ) akademske godine.

15. Imenovanje povjerenstva za izradu Pravilnika o financiranju SveuciliSta u Zagrebu

Senat SveuciliSta u Zagrebu jednoglasno je donio sljedec¢u

ODLUKU
O IMENOVANJU POVJERENSTVA ZA
IZRADU FINANCIJSKOG PRAVILNIKA
SVEUCILISTA U ZAGREBU

L.
U Povjerenstvo za izradu financijskog pravilnika Sveucili$ta u Zagrebu imenuju se:

1. Prof. dr. sc. VESNA VASICEK, Ekonomski fakultet Sveuéilifta u Zagrebu,

predsjednica

Prof. dr. sc. JURAJ GEBER, Medicinski fakultet Sveucilista u Zagrebu, ¢lan

3. Prof. dr. sc. VEDRAN MORNAR, Fakultet elektrotehnike i racunarstva SveuciliSta u
Zagrebu, Clan

4. Prof. dr. sc. ZELJKO JERNEIC, Filozofski fakultet Sveu¢ilista u Zagrebu, ¢lan

Prof. dr. sc. TONKO CURKO, prorektor za poslovanje Sveuiliita u Zagrebu,

koordinator

g

e

II.

Povjerenstvo je duZzno izraditi prijedlog Pravilnika o financiranju SveuciliSta u Zagrebu i
predloziti ga Senatu na prihvacanje u travnju 2007. godine.

1.

Povjerenstvo ¢e raditi na sjednicama koje saziva predsjednica, a po pozivu ¢e se u rad
Povjerenstva ukljuciti i (¢lanovi) Odbor(a) za proracun SveuciliSta u Zagrebu te istaknuti
strucnjaci za financijska pitanja SveuciliSta u Zagrebu.

IVv.

Ovom Odlukom stavlja se van snage Odluka o imenovanju Radnog povjerenstva za izradu
Pravilnika o financiranju SveuciliSta u Zagrebu donesena na Senatu 2005. godine.



16. DonoSenje odluke o osnivanju Ureda za e-ucenje i imenovanje Povjerenstva za
izradu strategije e-u€enja Sveucilista u Zagrebu

Senat Sveucilista u Zagrebu jednoglasno je donio sljedecu

ODLUKU
O OSNIVANJU UREDA ZA E-UCENJE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

Na SveuciliStu u Zagrebu osniva se Ured za e-ucenje.

Izvodenje poslova iz nadleznosti Ureda za e-ucenje SveuciliSta u Zagrebu povjerava se Centru
za

e-uCenje SveuciliSnoga racunskog centra (SRCE-a) SveuciliSta u Zagrebu, a s ciljem
ucinkovitoga obavljanja zajednickih djelatnosti vezanih uz uvodenje i1 primjenu e-ucenja na
Sveucilistu u Zagrebu

II.

Djelujuéi kao sredisnji sveucilisni ured Centar za e-uenje SRCE-a ima sljedece nadleznosti:

- promicanje i poticanje primjene informacijske i komunikacijske tehnologije (dalje u
tekstu: /CT), posebno e-uCenja u visokom obrazovanju,

- podrska i savjetovanje institucija, sastavnica SveuciliSta, nastavnika i studenata u
primjeni e-u¢enja, odnosno primjeni ICT u visokom obrazovanju,

- koordinacija i organizacijska i strucna podrSka sveuciliSnoj mreZi za promicanje i
podrsku e-ucenju

- uspostava i odrzavanje srediSnjega sveuciliSnoga virtualnog okruZenja za e-u€enje i
podrska uporabi toga sustava,

- predlaganje standarda i preporuka u podrucju e-ucenja na razini SveuciliSta u Zagrebu,

- pracenje 1 analiza razine i na¢ina primjene e-uc¢enja na SveuciliStu u Zagrebu,

- aktivno pracenje novih tehnologija i trendova u podrucju e-ucenja.

I11.

Centar za e-uCenje SRCE-a suraduje sa sveuciliSnim tijelima nadleznim za obrazovanje,

nastavu, kvalitetu 1 ICT.

IVv.



Sredstva za rad Centra za e-ucenje SRCE-a osiguravaju se kroz proracun Sveucilista u

Zagrebu i SveuciliSnog racunskog centra, a prema godiSnjem planu rada Centra.

V.

Voditelj Centra za e-ucenje SRCE-a, kojeg imenuje ravnatelj SveuciliSnog racunskog centra
uz prethodni dogovor s Rektorom SveuciliSta u Zagrebu, ima prava i obveze voditelja

srediSnjega sveuciliSnoga ureda za e-ucenje.

Senat SveuciliSta u Zagrebu jednoglasno je donio sljedecu

ODLUKU
O IMENOVANJU POVJERENSTVA ZA
IZRADU STRATEGIJE E-UCENJA SVEUCILISTA U ZAGREBU

I

U Povjerenstvo za izradu strategije e-ucenja Sveucilista u Zagrebu imenuju se:

1. Prof. dr. sc. Ljiljana Pinter, prorektorica za studije i upravljanje kvalitetom
Sveucilista u Zagrebu, predsjednica povjerenstva

Prof. dr. sc. Vlasta Bahovec, Ekonomski fakultet

Prof. dr. sc. Davor Skrlec, Fakultet elektrotehnike i radunarstva

Prof. dr .sc. Dalibor Blazina, Filozofski fakultet

Prof. dr. sc. Blazenka Divjak, Fakultet organizacije i informatike

Doc. dr. sc. Mirzet Zizak, Medicinski fakultet

Prof. dr. sc. Melita Valenti¢-Peruzovié¢, Stomatoloski fakultet

Doc. dr. sc. Tomica Hrenar, Prirodoslovno-matematicki fakultet

9. Doc. dr. sc. Damir Markucié, Fakultet strojarstva i brodogradnje

10. Doc. dr. sc. Nikola Mrvca, Graficki fakultet

11. Mr. sc. Zoran Beki¢, ravnatelja SveuciliSnog racunskog centra (Srca)

12. Berislav Lisni¢, dipl. ing., Prehrambeno-biotehnoloski fakultet

13. Martina Hajsig, studenticu Prehrambeno-biotehnoloski fakultet

14. Vjekoslav Hlede, studenta poslijediplomskog studija Veterinarskog fakulteta

e A o

Organizacijsku podrSku radu Povjerenstva osigurava Sandra Kucina - Softi¢, dipl. ing.,

voditeljica Centra za e-ucenje.



II.

Povjerenstvo za izradu strategije e-ucenja SveuciliSta u Zagrebu je strucno radno tijelo sa
zada¢om izrade strategije e-ucenja SveuciliSta u Zagrebu. Povjerenstvo je duzno izraditi

prijedlog strategije i predloziti ga Senatu na usvajanje do kraja mjeseca svibnja 2007.

17. Imenovanje zamjenskog ¢lana Odbora za statutarna pitanja SveuciliSta u Zagrebu

Senat SveuciliSta u Zagrebu jednoglasno je donio sljedecu

ODLUKU
O IMENOVANJU CLANA ODBORA ZA STATUTARNA PITANJA
SVEUCILISTA U ZAGREBU

L.
Imenuje se prof. dr. sc. BORIS VARGA s Agronomskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu za
zamjenskog Clana Odbora za statutarna pitanja SveuciliSta u Zagrebu na mjesto Clanice
Odbora prof. dr. sc. JASMINE HAVRANEK s Agronomskog fakulteta Sveucili§ta u Zagrebu
koja je zatrazila razrjeSenje.

IL.
Prijedlog za imenovanje prof. dr. sc. Borisa Varge u Odbor za statutarna pitanja donijelo je
Vijece biotehnickog podrucja na 3. sjednici odrzanoj 17. sijec¢nja 2007.godine.

I11.
Mandat ¢lana Odbora za statutarna pitanja SveuciliSta u Zagrebu prof. dr. sc. Borisa Varge
traje do isteka mandata na koji je imenovana ¢lanica koja je zatrazila razrjeSenje.

IV.
Ova Odluka stupa na snagu danom donoSenja.

18. Obavijesti i ostalo

Student S. Mili€i¢ upozorio je na €lanstvo u Senata kolege Keke koji je odsutan, a njegova
zamjenica je doktorirala pa ne moze vise biti ¢lanica Senata.

Rektor je rekao da su svjesni problema sa zamjenama studenata, ali da ¢e se pozuriti
rjeSavanje tog slucaja.



Takoder, rektor je izvijestio 1 o inicijativi upuéenoj vije¢ima podrucja koja su zamoljena da
do sjednice u ozujku dovrSe svoje prijedloge 1 primjedbe na vazeci Pravilnik o znanstvenim i
umjetni¢kim podrucjima, poljima i granama ( NN 76/05 ).

Prof. dr. sc. A. Glasnovi¢ obavijestio je prisutne da je akcija vezana uz predstavu
'Kopenhagen' dovrSena, 17 fakulteta je uplatilo iznos od 1.000,00 Kn, tro§kovi predstave su
iznosili 10.000,00 Kn, a ostatak od 7.000,00 Kn je upla¢en udrugama Sigmis i Korak.

Prof. dr. sc. T. Treer postavio je pitanje vezano uz zavrSetak specijalistickog
poslijediplomskog studija i titula koja mu pripada je specijalist podrucja. Profesor pita da li
se to odnosi na podrucje, jer je nakon diplomskog studija predvidena titula specijalist struke.

Rektor je zamolio za pojasnjenje prof. dr. sc. N. Cike$ koja je involvirana u raspravu oko
medicinskih naziva.

Prof. dr. sc. N. Cikes je rekla da je doslo do rasprave zbog toga §to se u podrudju biomedicine
naziv specijalist moZze posti¢i i stru¢nim usavrsavanjem dakle specijalistickim usavr§avanjem,
dobiva se isti naziva kao i onaj koji se dobiva akademskim obrazovanjem, a to znaci
poslijediplomskim specijalistickim studijem. U tijeku je rasprava izmedu MZOS-a i
Ministrastva zdravstva oko usuglaSavanja naziva.

Prof. dr. sc. N. Sarapa podsjetio je prisutne na predzadnju sjednicu koju je vodila prof. dr. sc.
H. J. Mencer i prof. dr. sc. N Sarapa je inicirao raspravu o odluci koju je donio ministar, a
koja se odnosi na ukidanje, u prva cetiri razreda osnovne Skole, jednog sata matematike,
hrvatskog jezika i1 prirode i druStva. Tada se razvila diskusija koja je krenula pozitivno,
kasnije se rasprSila, a nakon toga prof. dr. sc. H. J. Mencer je rekla da ¢e biti formirana jedna
komisija. Prof. dr. sc. N. Sarapa smatra neprimjerenim da ministar, bez konzultacija sa
strukom , donosi odluku 1 pita hoce 1i SveuciliSte uopcée zauzeti stav u vezi ove odluke.

Rektor je izrazio nezadovoljstvo ¢injenicom da nisu uspjeli finalizirati osnivanje sveuciliSnog

centra za obrazovanje nastavnika ustvari za edukacijske znanosti koji bi preuzeo, u ime
Sveucilista brigu 1 pratio pitanje Skolstva.

Sjednica je zavrsilau 19, 15.

Zapisnik sastavila: Rektor
Martina Levaci¢ Prof. dr. sc. A. Bjelis
Uz poziv broj:

Klasa: 602-04/07-04/2
Ur. broj: 380-07/1-07-1
od 8. veljace 2007.






