ZAPISNIK

13. sjednice Senata SvéliiSta u Zagrebu u 342. akademskoj godini (2010./204..)
odrzane u petak 03. lipnja 2011. s getkom u 13 sati u Auli Rektorata SvediliSta u
Zagrebu, Trg marsala Tita 14.

1. Prof.dr.sc. Aleksa Bijelis, rektor

-Prof.dr.sc. Bojan Baledj prorektor za prostorni razvoj i mainstitucijsku suradnju
-Prof.dr.sc. Vesna Va&k, prorektorica za poslovanje

-Prof.dr.sc. Melita Kovéevi¢, prorektorica za istrazivanje i tehnologiju
-Prof.dr.sc. Ksenija Turko¥®j prorektorica za pravna pitanja i dumarodnu suradnju

Zaposlenici u znanstveno-nastavnim i umjetréko-nastavnim zvanjima

2. Prof.dr.sc. Ivica Kosto¥j Medicinski fakultet — predsjednik Vija biomedicinskog
podritja

3. Prof. dr. sc. Irena Cajner Mraévi- zamjenica predsjednika V@ druStveno-
humanisttkog podréja

4. Profdr.sc. Marijan Herak, Prirodoslovno-mataiat fakultet — zamjenik
predsjednika Vijéa prirodoslovnog podtija

5. Prof.dr.sc. Zdravko Kapayi Geodetski fakultet — predsjednik Mige tehnékog
podruja

6. Prof.dr.sc. Nikola Pernar, Sumarski fakultet redsjednik Vijéa biotehnikog
podruja

7. Prof.dr.sc. Karmela Bar&iFarmaceutsko-biokemijski fakultet

8. Prof.dr.sc. Nad@ikes, Medicinski fakultet

9. Prof.dr.sc. Davor Miti¢, Medicinski fakultet

10. Prof.dr.sc. Dragutin Komar, Stomatoloski fa&tlt

11. Prof.dr.sc. Josip Kos, Veterinarski fakultet

12. Prof.dr.sc. Drazen Mait¢, Veterinarski fakultet

13. Prof.dr.sc. Davor RoiiAgronomski fakultet

14. Doc.dr.sc. Edi Maletj Agronomski fakultet

15. Prof.dr.sc. Milan OrSafi Sumarski fakultet

16. Prof.dr.sc. Drazenka Blazi, Edukacijsko-rehtamijski fakultet

17. Doc.dr.sc. Sanda R&SEkonomski fakultet

18. Prof.dr.sc. Boris Cota, Ekonomski fakultet

19. Prof.dr.sc. Nenad ZakoSek, Fakultet p&dih znanosti

20. Prof.dr.sc. Zeljko Potnjak, Pravni fakultet

21. Prof.dr.sc. Ante Bezen¢lteljski fakultet
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Damir Boras, Filozofski fakultet

Damir Boras, Filozofski fakultet

Marko Tadli Filozofski fakultet

Miljenko Jurkogj Filozofski fakultet

Josip OéliKatolicki bogoslovni fakultet

Zvonimi€uljak, Hrvatski studiji

Amir Hamgj Prirodoslovno-matematki fakultet

Zlatan BarjaktaréyPrirodoslovno-mateméti fakultet
Nikola Sarapa, Prirodoslovno-matetkisfakultet

Lenko Plestina, Arhitektonski faktl

Nedjeljko PériFakultet elektrotehnike i &anarstva
Stanislav Kurajica, Fakultet kekog inZenjerstva i tehnologije
Ivan Juraga, Fakultet strojarstvandogradnje

Tanja Xevi¢ Luli¢, Fakultet strojarstva i brodogradnje
Ernest Bazijanac, Fakultet prontezmanosti

Vesna Drégyi¢, Graievinski fakultet

Stanislav Franges, Geodetski fakult

Ranko BiongiGeotehniki fakultet

Diana Mil¢, Graficki fakultet

Faruk Unki Metalurski fakultet

Biljana Kovavi¢ Zeli¢, Rudarsko-geolosko-naftni fakultet
Darko Uje®j Tekstilno-tehnoloSki fakultet

Red.prof. Enes Midgj Akademija dramske umjetnosti
Izv.prof. Dalibor Jela¢i Akademija likovnih umjetnosti
Izv. prof. Mladen Janjanin, Mukia akademija

Zaposlenici u suradntkim i nastavnim zvanjima
47. Dr. sc. Jasminka PecoKaufman, Ekonomski fakultet

Studenti preddiplomskog i diplomskog studija
48. Ivan Jen{, Prirodoslovno-matemati fakultet
49. Ivan Krakan, Kinezioloski fakultet

50. JosipCulig, Katolicki bogoslovni fakultet

51. Dejan Marjano¥i, Sumarski fakultet

Studenti poslijediplomskog studija
52. Goran Fruk, Agronomski fakultet
53. Ante Vulet¢, Ekonomski fakultet



Ostali prisutni

- Prof. dr. sc. Ivan Sestak, dekan Filozofskogifieta DruZbe Isusove
- Prof. dr. sc. Vesnica GarasNSzVvVO

- Mr. sc. Vilim Rib&, NSZVO

- Prof. dr. sc. Zoran Vukj SveuiliSni savjet

- Doc. Dr. sc. Davor Adrian Bahiprodekan na Pravnom fakultetu
- Dr. sc. Radovan Fuchs, ministar

- lvana Mrkonj¢, drzavna tajnica

- Stipe Mam¢, drzavni tajnik

- Stanislava Rogj tajnica MZOS-a

- Sara-Sanela Butorac, ravnateljica Uprave

- Vito Tursk, ravnatelj Uprave

Iz struéne sluzbe Rektorata

- akademska tajnica Olga Sarlog-Bavoljak, dipl.iur.

- Jelenauran, dipl. iur., Ured za akademske poslove

- Tamara Dagen, dipl. nov., glasnogovornica

- Melani Vukmirica, dipl. iur., poménica rektora za pravna pitanja

Rektor, prof. dr. sc. Aleksa Bjeli§ otvorio je li2vanrednu sjednicu Senata u 342.
akademskoj godini (2010./2011.), posebno pozdrawiaistra Radovana Fuchsa i
njegove suradnike, Zorana Vdki koji predstavlja SveiiSni savjet te sve ostale
prisutne, i predlozio glasovanje o dnevhom redu.

Potom je dnevni red jednoglasno pribea.

Dnevni red:

1. Financijsko poslovanje SvetiliSta u Zagrebu — obavijest o aktualnim pitanjima

2. Provedba zakljufaka Senata SvetiliSta u Zagrebu od 10. svibnja 2011. godine o
nacrtima Zakona o sveuiliStu, Zakona o visokom obrazovanju i Zakona o
znanstvenoj djelatnosti

3. Ostalo
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1) Financijsko poslovanje SvetiliSta u Zagrebu — obavijest o aktualnim pitanjima

Prorektorica za poslovanje, prof. dr. sc. Vesnaid&Sizvijestila je Senat o tekim
odnosno otvorenim pitanjima vezanim uz financirajaterijalni rashodi za mjesec
svibanj dozné&eni su sa 31.05.2011. godine s jednim neznatnirtojeas u doznaci.
Pitanje potrazivanja za ugovore za diplomske studitvoreno je na Rektorskom zboru u
Osijeku gdje je iz Ministarstva bila prisutndagStanislava Rogi U tom smislu, dano je
oc¢itovanje da su ti ugovori u postupku utiwanja od strane Ministarstva i da uslijediti
placanje, s tim da nije oddeno u kojem vremenée biti napravljena doznaka (radi se o
iznosu od 38 milijuna kuna). Nadalje, Sto s& tmaterijalnih rashoda i rashoda za
zaposlene, pojavilo se pitanje nedosidjusredstava na poziciji pla koje ukljuje i
stavku vanjske suradnje, koja je za 2011. godimjigirana na 55 milijuna kuna. Dakle,
u vezi vanjske suradnje postoje 2 upita. Jedaremawv za potrazivanje za 2009./2010.
utvrden u iznosu oko 12 milijuna kuna (iZten napravljen na ga da je izvrSena
provjera cjelokupnog nastavnog opteeja te je isti utvten sukladno stavu
Ministarstva, Sto se moZze financirati kroz lump jultav je Ministarstva da u ovoj
godini sredstva nisu dostatna za podmirenje gowedenog potrazivanja. Matim, u
ovoj godini se otvorilo pitanje potrazivanja vargskuradnje za zimski semestar koje
temeljem informacija sa sastavnica, iznosi oko lijuna kuna. Navedeni iztan se
sada revidira s nastavnim opt@rjem vanjske suradnje koji je pri zavrSetku izresle
tim u vezi, na Rektorskom zboru u Osijeku zakdjuno je da je krajnji rok zavrSetka do
15. lipnja od strane svih svéliSta. Treba naglasiti da negknje vanjske suradnje nosi
sa sobom odrene probleme, prije svega, likvidnosti (posebn@zeno na nekim od
sastavnica SveliliSta koje ne participiraju u sredstvima Skolarkae su dozn&ne za
preddiplomske studije u punom iznosu ove godirezB&i da u tom smislu nastava trpi
zbog toga). Osim navedenog, pojavljuju se i mnogaal joS uvijek nerijeSena pitanja.
Primjerice, vezano uz bdiiice, za dodatke za posebne uvjete radaggmu postoji
velik broj tuzbi koje postaju izvrSne i idu ovrha r&une sastavnica (ukupno nafgae
ovrhe iznose oko 7 milijuna kuna za razdoblje 2(I1., pri ¢emu taj iznos
kontinuirano raste). Sto se&i projekta IPISVU, prorektorica Vagk izvijestila je da se
unos matinih podataka zaposlenika za ohma pla&a obavlja na sastavnicama te da je
ve¢im dijelom, taj unos zavrSen, naglaSavaja se isti mora privesti kraju do 15. lipnja
(kako bi bila napravljena prva simulacija brutogalaa mjesec lipanj kao probni rad tog
integriranog sustava kadrovske evidencije i dbna bruto pléa). S tim u vezi, predstoji
s Ministarstvom rjeSavanje pitanja dijela licendje&k pripadaju zajeddkom projektu
IFIS HR 7, gdje je i SvediliSte u Zagrebu dionik tog projekta. Otvorena stama u
smislu kako¢e biti financirane Skolarine odnosno uvjeti upisa preddiplomske i
diplomske studije u 2011./2012. (radi se o inforijnac kojoj zavisi puno operativnih
aktivnosti i projekcija koje se ¢esada moraju zageti).

Nakon detaljnog izvjeStaja o financijskim pitanjimaslijedila je rasprava. Profesorica
Blazi upitala je da li je rijeSeno pitanje menteestProrektorica Va&ek odgovorila je da
se s tim u vezi trebao u Ministarstvu odrzati pesesastanak upravo na tu temu, gdje bi
iz Ministarstva koordinator biladga Rogt (s upravom za visoko obrazovanje i upravom
za srednjoskolsko obrazovanje, zajeé#nbi se trebalo izn@ rjeSenje odnosno podloga i



sredstva za isplatu rada mentora). S tim u veZziopodug iz prosle akademske godine
kao i potrazivanje za ovu akademsku godinu (radi gmosu od 3 milijuna kuna).

Stipe Mamé, drzavni tajnik istaknuo je&€injenicu da née biti rebalansa protana.
Svjesni smo da postoji manjak nadama, uklj@¢ujuci i vanjsku suradnju na pozicijama
rashoda za zaposlene i u tom smislu smo naprawdinu preraspodijelu i osigurali jedan
odreieni iznos s kojim r&unamo datemo do kraja godine u potpunosti podmiritigaa
vanjsku suradnju nakon $§to izvr§imo analizu dogaih prijedloga. Cesto na
Rektorskom zboru u zadnje 3 godine govorimo o tdasam proraun prestavlja zakon

i da se financijska sredstva koja su osiguranamuj uz pretpostavku da su dostatna, ne
bi smjela prekoré&ti. Prosle godine, ukupno na svim s¢@igtima, dodatno je zaposleno
400 ljudi (pricemu nema podataka za zagridmasveuiliste). Ovisno o tome u kojem su
zvanju, sigurno se radi o dodatnoj obvezi od 4Gjumih kuna koje onda stvara ,rupu” u
prora&unu. U tom smislu postoje i redovita napredovarkalektivha prava koja uti@
na ukupnu obvezu. Moramo voditi brigu da se ne dagta se vrSe takvi proboji, kazao
je Stipe Mamg.

2) Provedba zakljuwtaka Senata SvetiliSta u Zagrebu od 10. svibnja 2011. godine o
nacrtima Zakona o sveuiliStu, Zakona o visokom obrazovanju i Zakona o
znanstvenoj djelatnosti

Rektor BjeliS podsjga Senat na donesene zaéke sa sjednice Senata od 10. svibnja
2011. godine, vezano uz stav S§iésta oko zakonskog paketa kao i popratne materija
koji su u méuvremenu predni na uvid vodém tijelima drzavne uprave i Siroj
javnosti. Spomenutim zakkgima predlozeno je Vladi RH osnivanje radne skupae
rad na strategiji razvoja znanosti i visokog obxaaga i odgovarajtem zakonodavstvu.
Takader, spomenuo je sudjelovanje¢eg brojaclanova SvediliSta na tribini udruge
Universitas u Rijeci te da je Rektorski kolegij mefn sastavu uputio otvoreno pismo
predsjednici Vlade RH gosgibJadranki Kosor, nakotega je uslijedio poziv na radni
sastanak u uredu premijerk&gun popodne, a na temu paketa nacrta Zakona o znanos
visokom obrazovanju. Sastanku su n@zorektori hrvatskih svetiliSta, ravnatelji
instituta, predstavnicu HAZU-a, predstavnici sirad&k i drugi ¢lanovi akademske
zajednice. Predsjednica Vlade istaknula je da ‘it @rijedloga zakona treba staviti u
kontekst dugorénih mjera gospodarskog oporavka, ali da isti moragigovoriti i
sadasnjem vremenu. Da su promjene nuzne, slozifiesavi sudionici sastanka te su
zakljuwili da zakoni moraju podi kvalitetu sustava, povezati znanstvene insti@Jcij
unaprijediti istazivaki proces odnosno dati smjernice visokom obrazavaxg sastanku
je dogovoreno da se zakoni, nakon Staipr¥ladinu proceduru, uz prethodna misljenja
ministarstava, upute u Hrvatski Sabor gégbiti dodatno razmotreni i na nadleznom
saborskom Odboru. Novi sastan&k se odrzati nakon Sto zakoni ¢woprvo citanje u
Hrvatskom saboru. Dakle, u drugoj polovici srpii&kiiajem srpnja, a najkasnije nakon
ljetnih odmora, kazao je rektor te je joS jednonzdgravio ministra dr. sc. Radovana
Fuchsa, pozivajti ga na ukljéivanje u raspravuMinistar Radovan Fuchs zahvalio se
na pozivu te potvrdio da se restrukturiranje zn#niogsisokog obrazovanja ne moze
provesti bez suradnje napey i najstarijeg zagrebkog SvediliSta. Ono Sto je na
jucerasSnjem sastankuceno jest da postoji prostor za preraspodijelu grora u sljedéoj



godini te joS neki izvori financiranja koji mogu dtno poduprijeti ove reformske
procese. Moja namjera dolaska na Senat jest daEestavi normalna komunikacija u
jednom konstruktivnom ozéa kako bi razjasnil¢itav niz nedoumica koje se vuku od
samog poetka prijedloga zakona gdje se generaliziraju nedleedbe u zakonskim
tekstovima koje ni uz najbolju volju nismo imalimgeru koncipirati uz sve one radne
skupine. Dakle, nije bilo namjera poticati bilo kakoblik komercijalizacije, staviti
sveuilista ili visoko Skolstvo pod nekakav diktat iladzor drzave u smislu upravljanja
svim akademskim pitanjima na Senatu, kazao je tanit/vaienje SvetiliSnog vijeta
jest ono Sto je najviSe izazvalo kontroverzije,mtome, naravno, mozemo razgovarati.
Nisam siguran da sada moramo ulaziti u vrlo spa@fidetalje pojediniltlanaka. Ono
Sto je na jderasSnjem sastanku zalkdgno jest da su predlozeni zakoni na tragu europskih
zakona. Moramo izraditi strategiju, s tim se slaZzegteta Sto ista nije napravljena dosta
ranije. RH¢e biti primljena u punopravnélanstvo krajem 2012. ili getkom 2013.
godine. Ukoliko izgubimo previSe vremena, ukolikd procesi Sto sedu legislativhog
okvira koji bi trebao biti instrument za implemetija strategije ne dogode paralelno,
izgubit ¢emo puno vremena u smislu strukturiranja i konkuresti znanosti i visokog
Skolstva unutar europskog istrazitag prostora, jednako tako i u europskom prostoru
visokog obrazovanja. Mi se moramo restrukturirdiolje organizirati te su u tom smislu

i pisani ovi zakoni. Predlaze da Senat oformi radskupinu kojace zajedno s
predstavnicima Ministarstva proanalizirati sve pnethe zakone te raditi na
pronalazenju zajedtkih rjeSenja.

U raspravi koja je potom uslijedilarofesor Peri¢ naglaSava vaznost uspostavljanja
partnerskog odnosa i dijaloga izéneMinistarstva i SvetiliSta kako bi se postigla bolja
kvaliteta visokoobrazovnog procesa i revizija bgd&og procesa te potanje kvalitete i
kvantitete istrazivéke produktivnosti u akademskoj i istraztkaj zajednici, za Sto je
potrebno osigurati oddene preduvjete i pretpostavke, kao i déree mehanizme i
financijske aspekte. Kada EU govori o inovacijsopenziji, svediliSna i istrazivaka
zajednica treba doprinijeti afirmaciji inovativneorkponente koja se temelji na
prethodnoj istrazivgkoj dimenziji te ¢e se na taj @é@n osigurati dobra sprega s
gospodarstvomZoran Vuki ¢ izrazio je stav SvailiSnog savjeta u smislu da trelda do
obostrano prihvatljivin rjeSenja, oswi se na cinjenicu kako odréeni zakljEci
doneseni od strane povjerenstava koja su sudjelavaradi nacrta zakona nisu unesena
u nove prijedloge zakondMinistar Fuchs naglasio je kako sa rada svih povjerenstava
postoje zapisnici i konkretni zakljai. Valjalo bi ukazati Sto od tih zakljaka sa sjednice
povjerenstava nije uvazeno i pr&oo u prijedlogu ovih zakona (argumentirati, ovo je
zaklju¢eno, nije uvrsteno). Koliko je meni poznato, pastmjje razmimoilazenje u 2 ili 3
totke, u kojem sléaju je Ministarstvo trebalo odliti. Sto se tke zakljusaka prosudbenih
povjerenstava koji nisu uneseni u prijedloge nazékona,profesor Potanjak istice
sustav binarnosti te pitanje znanstvene dimenmjekoskolskog obrazovanja, kroz Sto se
prepoznaje privatizacija, kao i kroz elemente dihanja i maksimiliziranja Skolarina na
n&in dac¢e privatna visoka diliSta imati neograrenu mogdnost naplata Skolarina, s
tim da ¢e SvediliSte mati naplatiti Skolarinu u visini od 3.200,00 kuna. dédje, nije
jasna politika Ministarstva — zasto, s kojim cilj@a i razlozima donosi nove zakone.
Isto tako, nije jasno izrazeno stajaliSte Ministeas zeli |i privatizirati i Sto Zeli
privatizirati u visokom obrazovanju. Osim toga, fesor Poténjak se osvrnuo i na
analizu o ustavnopravnim aspektima pojedinih odvadgpomenutih zakona, na Sto nije



dobiveno nikakvo pisanociiovanje od strane Ministarstva, a gdje se analimimh, vidi
da sa aspekta organizacije (pitanje pravne osobsastavnica, ustroja swéliSta i
n&ina upravljanja svatilistem), navedeni zakoni nisu u skladu sa stdjai& Ustavnog
suda. Nadalje, unosi se ideja programskih ugovoma knama, n&lno nije
neprihvatljiva, ali n&in na koji je ona opisana u zakonima, gdje je pegano nekoliko
modela istih, stavljena je takva upravka struktura dae SveudiliSte i¢i u procese tih
pregovora s vezanim rukama, pemu née imati osnovni element koji je za to nuzan, a
to je uzajamno povjerenje izihe Ministarstva i SvetiliSta. Ministar Fuchs se osvrnuo
na netom iznesene tvrdnje profesora Bajtka u vezi binarnosti, naglaSavdjdinjenicu
kako tvrdnja o nepostojanju binarnosti nije sasumina. Naime, u zakonu postoji
odredba da ukoliko netko tko zavrSi neki strupreddiplomski studij Zeli nastaviti
sveuilisni studij, onda se ne moze zabraniti da ne maydiecirati na svetiliSni studij
ve¢ ga moze upisati pod uvjetima i odredbama kak@astasnica odii. Dakle, intencija
je bila da ukoliko netko Zeli prelaziti iz jednogssava u drugi (ne da se to oméigez
ikakvih kriterija), da mu se ne postavljaju zabrangmislu da to nikad ne moze ostvariti.
Sto se tie problema komercijalizacije, nigdje se u zakonispeminje date drzava po
bilo kojoj varijanti sufinancirati ili na bilo kojdrugi n&in financijski podupirati privatne
Skole, visoka tiliSta i sveuiliSta. Ta potpora ostaje samo za javnha gista. Vezano uz
ustavni aspekt zakona/ito TurSi¢ je izjavio dace Ministarstvo pripremiti pisani
odgovor.Ribi¢ podrzava ideju o ukidanju Skolarina u potpuncaiine na n&n da taj
ceh plate ustanove i nastavnici tedstvaznost nepustanja zakona u proceduru sve dok se
ne osiguraju za to potrebna financijska sredstia.s8 tée strategije, apelira da se ista
napravi Sto prije. Da se u saborsku proceduru eebgz prethodne analize i strategije,
sloZili su seprofesor Hamzi¢ i profesor Boras Profesorica Cikes izjavljuje da su
zakljucci Senata izvrsna premisa za dobru suradnju tdgedla se krene u jedan vrlo
konstruktivan dogovor o daljnjim koracima kofie biti u skladu s dosadaSnjim
razgovorima, raspravama te spomenutim zakljua. Profesor Kostovi se osvrnuo na
odredbu o ukidanju pravne osobnosti sastavnic&tmg ministar Fuchs izricito rekao
kako u zakonu stoji da sastavnice mogu zadrzatinprasobnost te da iste mogu imati
ziroratune. Nadalje, ministar je naglasio kako bi Senalbdo odldivati o strateSkim i
razvojnim, a ne upravligkim pitanjima. Profesor ZakoSek je istaknuo da se bez
adekvatnog financijskog plana ne mo&euireformu zakonaProfesor Midzié¢ naglasava
potrebu da Ministarstvo kulture aktivnije sudjelujsvediliSnom Zivotu te da akademije
ne smiju izgubiti pravnu osobnost jer time gubevojs prepoznatljivost.Profesor
Mili ¢i¢ istice da se ne smijeéiiu proceduru dok se ne uspostavidooban dijalog te se
osvrnuo na temu besplatnog Skolovanja, autonomijpravljatku strukturu svetilista,
ustavnost predlozenih zakona, naglasaiajinjenicu da Ministarstvo mora utvrditi Sto
se smije, a Sto ne smije, u predlozenim zakonimeanjaiti. lvan Jeniji¢ izrazava Zaljenje
Sto na spomenutom radnom sastanku u uredu pré&mijisu pozvani predstavnici
studenata te apelira da se u radnu skupnudgkijstudenti, na Sto jeektor odgovorio da
¢e se to uzeti u obziProfesor Romi podrzava ideju programskih ugovora,dséi da
treba vremena za njihovu aplikaciju i primjenu, @zirom na to da zakoni idu u daljnju
proceduru, bitno je navesti gdje je tu prostorjake metodologija dijaloga koju moramo
uspostaviti da diemo do boljih i kvalitetnijin rjeSenja i kadéemo iste méi
implementirati. Prorektorica za pravna pitanja idomearodnu suradnjuprof. dr. sc.
Ksenija Turkovi ¢ takaier istice da bez dijaloga, nema rjeSenja te predlaze dasrage



jedno tijelo na drzavnoj razini koje bi odmah z&go rad na nacionalnoj strategiji te da
se uspostavi komunikacija oko teksta zakona. Treaglasiti da u prvontitanju
prijedloga zakona mozemo promijeniti neke stvama&on drugogitanja mozemodi
samo s amandmanima, kazala je prorektorica.

Nakon provedene rasprav&nat je jednoglasno donio nize navedene zakéjke:

1. Senat potvduje zakljitke donesene na sjednici Senata $SNéta u Zagrebu
odrzanoj 10. svibnja 2011. u svezi s nacrtima ZakorsvediiliStu, Zakona o
visokom obrazovanju i Zakona o znanstvenoj djelstinde temeljem tih
zakljuiwaka zahtjeva da buda zakonodavna rjeSenja budu utemeljena na
nacionalnoj strategiji razvoja znanosti i visokobgrazovanja koju prethodno
treba donijeti.

2. Senat predlaze Ministarstvu znanosti, obrazovie$parta da se nacrti prijedloga
Zakona o svatlliStu, Zakona o visokom obrazovanju i Zakona orstaenoj
djelatnosti ne upiuju u daljnju proceduru dok se ne uspostavi prienetijalog
I temeljem toga visoki stupanj suglasnosti idmeakademske zajednice i
Ministarstva znanosti obrazovanja i Sporta okoemgd predloZzenih u nacrtu
spomenutih zakona.

3. Senat predlaze Ministarstvu znanosti obrazovar§porta da Sto prije osnuje
radnu skupinu za izradu nacionalne strategije fazwmanosti i visokog
obrazovanja koju hiinili sluzbeni predstavnici vodéh nacionalnih institucija u
podriju visokog obrazovanja i istrazivanja te predstavnpolitickih i
drustvenih struktura, i koja bi u kratkom roku dita strategiju razvoja znanosti
i visokog obrazovanja i uputila je Saboru RH naajenje.

4. Senat je spreman utemeljiti radnu skupinu keja& predstavnicima Ministarstva
znanosti, obrazovanja i Sporta analizirati nacredmetnih zakona te na njih
pristigle primjedbe, uspostaviti primjereni dijal@gtim pitanjima te raditi na
iznalazenju zakonskih rjeSenja kaoja se temeljiti na strategiji iz t. 3, i biti
prihvatljiva akademskoj zajednici.

Rektor je zahvalio svima na sudjelovanju u radursjee te zakljgio sjednicu u 16,30
sati.

Rektor

Prof. dr. sc. AlalBjelis, v.r.



Zapisnik sastavila:
Jelenaburan, dipl. iur.

Uz poziv:

Klasa: 602-04/11-04/3
Urbroj: 380-021/105-11-6
od 10. lipnja 2011. godine



