ZAPISNIK

11. redovite sjednice Senata Sveucilista u Zagrebu u 344. akademskoj godini (2012./2013.)
odrZane u utorak, 12. oZujka 2013. s po¢etkom u 15,00 sati u Auli Rektorata SveuciliSta u
Zagrebu, Trg marsala Tita 14.

1. Prof.dr.sc. Aleksa Bjeli§, rektor
- Prof. dr. sc. Vesna Vasicek, prorektorica za poslovanje
- Prof. dr. sc. Bojan Baleti¢, prorektor za prostorni razvoj i meduinstitucijsku suradnju

Zaposlenici u znanstveno-nastavnim i umjetni¢ko-nastavnim zvanjima

2. Prof. dr. sc. Zdravko Kapovi¢, Geodetski fakultet - predsjednik Vijec¢a tehni¢kog podrucja

3. Prof.dr.sc. Edi Maleti¢, Agronomski fakultet — predsjednik Vijeca biotehni¢kog podrucja

4. Akademik Ivica Kostovi¢, Medicinski fakultet — predsjednik Vije¢a biomedicinskog podrucja
5. Red. prof. Enes Midzi¢, Akademija dramske umjetnosti — predsjednik Vijeca umjetnickog
podrucja

6. Prof. dr. sc. Mirko Orli¢, Prirodoslovno-matemati¢ki fakultet — predsjednik Vijeée
prirodoslovnog podrucja

7. Prof. dr. sc. Lajo§ Zager, Ekonomski fakultet — predsjednik Vije¢a drustveno-humanisti¢kog
podrucja

8. Prof.dr.sc. Karmela Barisi¢, Farmaceutsko-biokemijski fakultet

9. Prof. dr. sc. Davor Mili¢i¢, Medicinski fakultet

10. Prof. dr. sc. Marijan Klarica, Medicinski fakultet

11. Prof.dr.sc. Tomislav Dobrani¢, Veterinarski fakultet

12. Prof. dr. sc. Hrvoje Brki¢, Stomatoloski fakultet

13. Prof. dr. sc. Mirjana Hruskar, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet

14. Prof. dr. sc. Ines Han Dovedan, Agronomski fakultet

15. Prof.dr.sc. Milan Or3ani¢, Sumarski fakultet

16. Prof. dr. sc. Ljiljana Miksaj-Todorovi¢, Edukacijsko-rehabilitacijski fakultet

17. Prof. dr. sc. Sanda Rasi¢, Ekonomski fakultet

18. Prof. dr. sc. Boris Cota, Ekonomski fakultet

19. doc. dr. sc. Antonija Bali¢ Simrak, U¢iteljski fakultet

20. Prof.dr.sc. Vjeran Strahonja, Fakultet organizacije i informatike

21. Prof.dr.sc. Nenad Zakosek, Fakultet politickih znanost

22. Prof. dr. sc. Igor Jukié, Kinezioloski fakultet

23. Prof. dr. sc. Zoran Para¢, Pravni fakultet

24. Prof.dr.sc. Damir Boras Filozofski fakultet

25. Prof. dr. sc. Borislav Grgin, Filozofski fakultet

26. Prof. dr. sc. Marko Tadi¢, Filozofski fakultet

27. Prof. dr. sc. Miljenko Jurkovié, Filozofski fakultet

28. Prof. dr. sc. Josip Talanga, Hrvatski studiji

29. Prof. dr. sc. Ton¢i Matulié, Katoli¢ki bogoslovni fakultet



30. Prof.dr.sc. Amir Hamzi¢, Prirodoslovno-matematicki fakultet

31. Prof.dr.sc. Hrvoj Vancik, Prirodoslovno-matematicki fakultet

32. Prof.dr.sc. Zeljka Milin Sipug, Prirodoslovno-matematicki fakultet

33. Prof. dr. sc. Mladen Juracié, Prirodoslovno-matematicki fakultet

34. Prof. dr. sc. Zlatko Kara¢, Arhitektonski fakultet

35. Prof. dr. sc. Nedjeljko Perié¢, Fakultet elektrotehnike i raCunarstva

36. Prof. dr. sc. Slavko Krajcar, Fakultet elektrotehnike i racunarstva

37. Prof. dr. sc. Ivan Juraga, Fakultet strojarstva i brodogradnje

38. Prof. dr. sc. Stanislav Kurajica, Fakultet kemijskog inZenjerstva i tehnologije
39. Prof. dr. sc. Faruk Unki¢, Metalurski fakultet

40. Prof.dr.sc. Vesna Dragéevi¢, Gradevinski fakultet

41. Prof.dr.sc. Miodrag Roi¢, Geodetski fakultet

42. Prof.dr.sc. Josip Mesec, Geotehnicki fakultet

43. Prof.dr.sc Diana Mil¢i¢, Graficki fakultet

44. Prof. dr. sc. Ernest Bazijanac, Fakultet prometnih znanosti

45. Prof. dr. sc. Biljana Kovacevi¢ Zeli¢, Rudarsko-geolosko-naftni fakultet
46. Prof. dr. sc. Sandra Bischof, Tekstilno-tehnoloski fakultet

47. Red. prof. Borna Baleti¢, Akademija dramske umjetnosti

48. Red. prof. Perusko Bogdani¢ , Akademija likovnih umjetnosti

Predstavnici nastavnic¢kih i suradni¢kih zvanja
49. Mr. art. Ewa Kirchmayer-Bili¢, Muzicka akademija
50. Ivan Canjevac, Prirodoslovno-matematicki fakultet

Predstavnici studenata preddiplomskog i diplomskog studija studija
51. Tomislav Bosanac, Veterinarski fakultet

Predstavnici studenata poslijediplomskog studija
52. Ante Vuleti¢, Ekonomski fakultet

Ostali prisutni
- prof. dr. sc. Ivan Sestak, FFDI
- doc. dr. sc. Vesnica Garasi¢, NSZVO
IZVIJESTITELIJIL:
- prof. dr. sc. Feda Vuki¢, Arhitektonski fakultet
- prof. dr. sc. Antun Glasnovi¢, Fakultet kemijskog inZenjerstva i tehnologije
- prof. dr. sc. Borivoj Modlic, Fakultet elektrotehnike i ratunarstva

Iz struéne sluzbe Rektorata
- mr. sc. Tamara Dagen, glasnogovornica
- Katarina Prpi¢, prof., voditeljica Ureda rektora



- Olga Sarlog Bavoljak, dipl. iur., akademska tajnica

*hk

Rektor, prof. dr. sc. Aleksa Bjeli§ otvorio je 11. redovitu sjednicu Senata u 344. akademskoj
godini (2012./2013.), pozdravio sve prisutne te predlozio manju izmjenu dnevnog reda, na nacin
da se izmijeni redoslijed tocaka predloZzenog dnevnog reda, tako da se sadaSnja tocka 12 Izvjesce
Povjerenstva za provedbu preporuka reakreditacijskog izvjesca za Graficki fakultet Sveucilista u
Zagrebu prebaci na pocetak dnevnog reda odnosno da se o istoj raspravi nakon druge tocke.

Potom je dnevni red jednoglasno usvojen.

Dnevni red:

1) Izvrsenje zakljucaka i prihvaéanje zapisnika 9. sjednice Senata Sveudili§ta u Zagrebu u
344. akademskoj godini (2012./2013.) odrZane 12. veljace 2013. i 10., izvanredne sjednice
Senata u 344. akademskoj godini (2012./2013.) odrZane 26. veljace 2013.

2) Imenovanje radnih skupina za izradu strategija SveuciliSta u Zagrebu i Elaborata o
ustroju i upravljanju SveuciliStem u Zagrebu

3) Izbori u zvanja
a) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno/umjetni¢ko-nastavno zvanje
redovitoga profesora -trajno

b) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno/umjetni¢ko-nastavno zvanje
redovitoga profesora -na vrijeme od (5) pet godina

4) a) Prijedlozi upisnih kvota za upis u I. godinu preddiplomskih, integriranih
preddiplomskih i diplomskih te stru¢nih studija u akademskoj godini 2013./2014. na
SveuciliStu u Zagrebu

b) Odobrenje upisnih kvota za upis na diplomski sveuciliSni izvanredni studij Rani i
predskolski odgoj i obrazovanje Uciteljskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu

5) Pravila participiranja redovitih studenata u troSkovima studija na preddiplomskom,
diplomskom, integriranom i stru¢nom studiju na Sveu¢iliStu u Zagrebu

6) a) Prijedlog ocitovanja SveuciliS§ta u Zagrebu na IzvjeS¢e o rezultatima vanjske neovisne
periodi¢ne prosudbe sustava osiguranja kvalitete SveuciliSta u Zagrebu

b) Plan aktivnosti za naknadno praéenje nakon provedene vanjske neovisne periodi¢ne
prosudbe sustava osiguravanja kvalitete na Sveu¢iliStu u Zagrebu

7) Sveucilisni kalendar za akademsku godinu 2013./2014.



8) IstraZivanja
a) Financiranje znanstvene djelatnosti (ofitovanje na pismo pomoénika ministra
prof. dr. sc. Sase Zelenike)
b) Doktorske $§kole na Sveucili§tu u Zagrebu
¢) Imenovanje ¢lana Odbora za doktorske programe Sveucili§ta u Zagrebu

9) Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti
10) SveuciliSna nastavna literatura

11) Medunarodna suradnja Sveucili§ta u Zagrebu - Imenovanje Odbora za medunarodnu
suradnju Sveucilista u Zagrebu

12) IzvjeSée Povjerenstva za provedbu preporuka reakreditacijskog izvjeséa za Graficki
fakultet SveuciliSta u Zagrebu

13) a) StrateSki i godiSnji plan Zajedni¢kog ureda za reviziju Sveucili§ta u Zagrebu

b)Prijedlog Sporazuma o obavljanju poslova unutarnje revizije na SveudiliStu u
Zagrebu

14) Sredstva tekuceg i investicijskog odrZavanja za 2013. (Rezerva) - prijedlog raspodjele

15) Davanje suglasnosti na program/e pristupnika za dekana Geodetskog fakulteta,
Kinezioloskog fakulteta i Veterinarskog fakulteta

16) Davanje suglasnosti na izmjene i dopune Statuta Kineziolo§kog fakulteta, Medicinskog
fakulteta i Rudarsko-geolo§ko-naftnog fakulteta

17) Davanje suglasnosti dekanima Fakulteta strojarstva i brodogradnje i Veterinarskog
fakulteta za sklapanje ugovora u vrijednosti veéoj od 3.000.000,00 kuna

18) Ostalo

fehk

1) IzvrSenje zakljucaka i prihvacanje zapisnika 9. sjednice Senata SveuciliSta u
Zagrebu u 344. akademskoj godini (2012./2013.) odrZane 12. veljace 2013. i 10.,
izvanredne sjednice Senata u 344. akademskoj godini (2012./2013.) odrZane 26.
veljace 2013.



Budu¢i da nije bilo primjedaba na predmetne zapisnike, zapisnik 9. sjednice Senata od 12.
veljace 2013. te zapisnik 10. izvanredne sjednice Senata od 26. veljace 2013. jednoglasno su
prihvaceni.

2) Imenovanje radnih skupina za izradu strategija SveudiliSta u Zagrebu i
Elaborata o ustroju i upravljanju SveuciliStem u Zagrebu

Rektor, prof. dr. sc. Aleksa Bjeli§ iznio je prijedloge radnih skupina za izradu Strategije
Sveucilista u Zagrebu i Elaborata o ustroju i upravljanju Sveucili§tem u Zagrebu, naglasivsi da je
sastav istih jo§ uvijek podlozan promjenama i dopunama, posebice kod onih radnih skupina, gdje
su prisutne specificne teme, kog kojih je tesko predvidjeti tko ih sve moze pokriti - primjerice,
takva je tema razvoja podrske studentima, budu¢i da u istoj ima raznorodnih podtema. U tom
smislu, rektor predlaze da se Radna skupina za izradu Strategije znanstvenih istrazivanja,
transfera tehnologija i inovacija proiri s jo§ dva ¢lana - s prof. dr. sc. Hrvojem Sikiéem s
Prirodoslovno-matematickog fakulteta te prof. dr. sc. Nedjeljkom Pericem s Fakulteta
elektrotehnike i racunarstva. Nadalje, rektor kazuje kako su predoceni prijedlozi ve¢im dijelom
rezultat prijedloga predsjednika svih vije¢a podrucja, s kojima su na tu temu odrzana dva
sastanka, posljednji, jucer ujutro, a radi kona¢nog usuglasavanja oko prijedloga. Trenutno, u ovim
radnim skupinama jo§ uvijek nisu rasporedeni prorektori. To ¢e biti uc¢injeno naknadno, o cemu
¢e Senat biti obavijesten te koji ¢e biti zamoljen da navedeno i potvrdi. Na kraju svog izlaganja, a
prije otvaranja rasprave, rektor Bjeli§ zahvalio se predsjednicima vije¢a podrucja, pojedinim
dekanima koji su takoder konzultirani pri izradi ovih prijedloga, kao i ¢lanovima Rektorskog
kolegija te prorektorima koji su sudjelovali u ovoj pripremi.

Profesor Zager, predsjednik Vijeéa DHP-a predlaze jednu izmjenu u sastavu &lanova Radne
skupine za izradu Strategije sustava osiguranja kvalitete, na nacin da se umjesto prof. dr. sc.
Sande Rasi¢ imenuje prof. dr. sc. Dubravka Sin¢i¢ Corié s Ekonomskog fakulteta.

Nakon gore predlozenih dopuna odredenih radnih skupina od strane rektora Bjelisa te profesora
Zagera, Senat je jednoglasno donio niZe navedenu Odluku o imenovanju radnih skupina za
izradu Strategije SveuciliSta u Zagrebu i Radne skupine za izradu Elaborata o ustroju i
upravljanju SveuciliStem u Zagrebu, kako slijedi:

Odluku o imenovanju radnih skupina za izradu Strategije SveudiliSta u Zagrebu

i Radne skupine za izradu Elaborata o ustroju i upravljanju SveudiliStem u Zagrebu

I
U Radnu skupina za izradu Strategije znanstvenih istraZivanja, transfera tehnologija i
inovacija imenuju se:
1. prof. dr. sc. Milo§ Judas, Medicinski fakultet, Vijece biomedicinskog podruéja
2. prof. dr. sc. Zrinka Tarle, Stomatoloski fakultet, Vije¢e biomedicinskog podrucja
(prof. dr. sc. Jerka Dumié¢ Belamari¢, Farmaceutsko-biokemijski fakultet, zamjena)
3. prof. dr. sc. DuSka Curié, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet, Vijeée biotehnitkog
podrucja
4. prof. dr. sc. Jurica Pavi¢i¢, Ekonomski fakultet, Vijece drusStveno-humanisti¢kog
podrucja



prof. dr. sc. Dubravka Hranilovi¢, Prirodoslovno-matematicki fakultet, Vijece
prirodoslovnog podrucja

prof. dr. sc. Vedran Bilas, Fakultet elektrotehnike i raCunarstva, Vijece tehnickog
podrucja

prof. dr. sc. Ivica Smojver, Fakultet strojarstva i brodogradnje, Vije¢e tehnickog
podrucja

prof. dr. sc. Sibila Petlevski, Akademija dramske umjetnosti, Vije¢e umjetnickog
podrucja

prof. dr. sc. Hrvoje Sikié, Prirodoslovno-matematicki fakultet

. prof. dr. sc. Nedjeljko Perié, Fakultet elektrotehnike i racunarstva

II.

U Radnu skupinu za izradu Strategije umjetnosti i umjetnic¢kog istraZivanja imenuju se:

1.

2.
3.

9]

prof. dr. sc. Branka Anicié¢, Agronomski fakultet, Vije¢e biotehnickog podrucja

prof. dr. sc. Karin Serman, Arhitektonski fakultet, Vije¢e tehni¢kog podrudja

red. prof. Perusko Bogdani¢, Akademija likovnih umjetnosti, Vije¢e umjetni¢kog
podrucja

izv. prof. Robert Simrak, Akademija likovnih umjetnosti, Vijeée umjetni¢kog podruéja
red. prof. Borna Baleti¢, Akademija dramske umjetnosti, Vijeée umjetni¢kog podrucja
prof. dr. sc. Marin BlaZevi¢, Akademija dramske umjetnosti, Vije¢e umjetnickog
podrucja

red. prof. Mladen Janjanin, Muzic¢ka akademija, Vijece umjetnickog podrucja

red. prof. Dalibor Cikojevi¢, Muzicka akademija, Vije¢e umjetnickog podrucja

I1I.

U Radnu skupinu za izradu Strategije studija i studiranja imenuju se:

1.

98]

doc. dr. sc. Lidija Bach-Rojecky, Farmaceutsko-biokemijski fakultet, Vijece
biomedicinskog podrucja

prof. dr. sc. Renata Pernar, Sumarski fakultet, Vijeée biotehni¢kog podruéja

prof. dr. sc. Marko Petrak, Pravni fakultet, Vije¢e drustveno-humanisti¢kog podrucja
prof. dr. sc. Zeljka Milin-Sipu§, Prirodoslovno-matematicki fakultet, Vijeée
prirodoslovnog podrucja

prof. dr. sc. Damir Markudié¢, Fakultet strojarstva i brodogradnje, Vijec¢e tehnickog
podrucja

doc. dr. sc. Ivan Kovaé, Geotehnicki fakultet, Vijece tehnickog podrucja

izv. prof. Aleksandar Battista Ili¢, Akademija likovnih umjetnosti, Vije¢e umjetnickog
podrucja

prof. dr. sc. Damir Boras, Filozofski fakultet

Iv.

U Radnu skupinu za izradu Strategije prostornog i funkcionalnog razvoja imenuju se:

1.
2.

bl

prof. dr. sc. Nada Cike§, Medicinski fakultet, Vijeée biomedicinskog podrudja

prof. dr. sc. Nikola KujundZi¢, Farmaceutsko-biokemijski fakultet, Vijece
biomedicinskog podrucja

prof. dr. sc. Edi Maleti¢, Agronomski fakultet, Vije¢e biotehni¢kog podrucja

prof. dr. sc. Mladen Vedri$, Pravni fakultet, Vije¢e drustveno-humanistickog podrucja
prof. dr. sc. Andelka Plenkovié-Moraj, Prirodoslovno-matematicki fakultet, Vijece
prirodoslovnog podrucja

prof. dr. sc. Zdravko Kapovi¢, Geodetski fakultet, Vijece tehnickog podrucja



prof. dr. sc. Mladen Josié, Arhitektonski fakultet, Vijece tehnickog podrucja
red. prof. Slavomir Drinkovié, Akademija likovnih umjetnosti, VijeCe umjetnickog
podrucja

V.

U Radnu skupinu za izradu Strategije internacionalizacije imenuju se:

1.

98]

prof. dr. sc. Jelena Filipovié¢-Gréi¢, Farmaceutsko-biokemijski fakultet, Vijece
biomedicinskog podrucja

prof. dr. sc. Marijan Su$njar, Sumarski fakultet, Vijeée biotehni¢kog podrucja

prof. dr. sc. Branka Gali¢, Filozofski fakultet, Vije¢e drustveno-humanisti¢kog podrucja
prof. dr. sc. NebojSa Blanusa, Fakultet politickih znanosti, VijeCe drustveno-
humanisti¢kog podrucja

prof. dr. sc. Branko Grisogono, Prirodoslovno-matematicki fakultet, Vijece
prirodoslovnog podrucja

prof. dr. sc. Marko Rogosi¢, Fakultet kemijskog inzenjerstva i tehnologije, Vijece
tehni¢kog podrucja

red. prof. Nenad Puhovski, Akademija dramske umjetnosti, Vije¢e umjetnickog
podrucja

VI

U Radnu skupinu za izradu Strategije razvoja podrske studentima imenuju se:

1.

2.
3.
4

o

prof. dr. sc. Vesna Juresa, Medicinski fakultet, Vijeée biomedicinskog podrucja

prof. dr. sc. Ines Han Dovedan, Agronomski fakultet, Vijece biotehni¢kog podrucja
prof. dr. sc. Ivana Frani¢, Filozofski fakultet, Vijece drustveno-humanistickog podrucja
prof. dr. sc. Lelia Ki§-Glava§, Edukacijsko-rehabilitacijski fakultet, Vijece drustveno-
humanisti¢kog podrucja

prof. dr. sc. Silvana Raié-Mali¢, Fakultet kemijskog inzenjerstva i tehnologije, Vijece
tehni¢kog podrucja

doc. dr. sc. Stefica Mrvelj, Fakultet prometnih znanosti, Vije¢e tehni¢kog podru¢ja

izv. prof. SiniSa Reberski, Akademija likovnih umjetnosti, Vije¢e umjetni¢kog podrucja

VIL

U Radnu skupinu za izradu Strategije sustava osiguravanja kvalitete imenuju se:

1.

prof. dr. sc. Karmela BariSi¢, Farmaceutsko-biokemijski fakultet, Vijece
biomedicinskog podrucja

prof. dr. sc. Ivana Cukovi¢-Bagi¢, Stomatoloski fakultet, Vijeée biomedicinskog
podrucja

prof. dr. sc. Mirjana Hruskar, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet, Vije¢e biotehnickog
podrucja

prof. dr. sc. Dubravka Sin¢i¢ Corié, Ekonomski fakultet, Vijeée drustveno-
humanistickog podrucja

prof. dr. sc. Gordana Rusak, Prirodoslovno-matematicki fakultet, Vije¢e prirodoslovnog
podrucja

prof. dr. sc. Gordan Gledec, Fakultet elektrotehnike i racunarstva, Vijece tehni¢kog
podrucja

doc. dr. sc. Ivan Gabrijel, Gradevinski fakultet, Vije¢e tehni¢kog podrucja

izv. prof. Marina Novak, Muzi¢ka akademija, Vije¢e umjetnickog podrucja



VIIL

U Radnu skupinu za izradu Strategije sporta na SveuciliS§tu u Zagrebu imenuju se:
1. prof. dr. sc. Romana Caput Jogunica, Agronomski fakultet

prof. dr. sc. Damir Knjaz, Kinezioloski fakultet

prof. dr. sc. Igor Juki¢, Kinezioloski fakultet

prof. emerit. dr. sc. Damir Karlovi¢, predsjednik HASK ,,Mladost*,

Irena Bagarié, prof., Ured za Sport Sveucilista u Zagrebu

NRweN

IX.

U Radnu skupinu za izradu Elaborata o ustroju i upravljanju SveuciliStem u Zagrebu
imenuju se:
1. prof. dr. sc. Marijan Klarica, Medicinski fakultet, Vije¢e biomedicinskog podrucja

2. prof. dr. sc. Tihana Zani¢ Grubifié, Farmaceutsko-biokemijski fakultet, Vijece
biomedicinskog podrucja

3. prof. dr. sc. Milan Or3anié, Sumarski fakultet, Vijeée biotehnitkog podrudja

4. prof. dr. sc. Tajana Kricka, Agronomski fakultet, Vije¢e biotehni¢kog podrucja

5. prof. dr. sc. Gojko BeZovan, Pravni fakultet, Vije¢e drustveno-humanisti¢kog podrucja

6. prof. dr. sc. Marijan Herak, Prirodoslovno-matematicki fakultet, Vije¢e prirodoslovnog
podrudja

7. prof. dr. sc. Neven Elezovi¢, Fakultet elektrotehnike i raCunarstva, Vijec¢e prirodoslovnog
podrucja

8. prof. dr. sc. Dubravko Rogale, Tekstilno-tehnoloski fakultet, Vijece tehnickog podrucja

9. prof. dr. sc. Goran Durn, Rudarsko-geoloSko-naftni fakultet, Vije¢e tehnickog podrucja
(prof. dr. sc. Mladen Radujkovié, Gradevinski fakultet, zamjena)

10. red. prof. Enes Midzi¢, Akademija dramske umjetnosti, Vijece umjetnickog podrucja

11. prof. dr. sc. Zoran Paraé, Pravni fakultet

12. prof. dr. sc. Vjeran Strahonja, Fakultet organizacije i informatike

13. dr. sc. Zoran Beki¢, SRCE

X.
Koordinatore radnih skupina i njihove zamjenike imenovat ¢e rektor.

12) IzvjeS¢e Povjerenstva za provedbu preporuka reakreditacijskog izvjeséa za Graficki
fakultet SveuciliSta u Zagrebu

Rektor, prof. dr. sc. Aleksa Bjeli§ pozdravio je ¢lanove Povjerenstva za provedbu preporuka
reakreditacijskog izvjeS¢a za Graficki fakultet SveuciliSta u Zagrebu, u sastavu: prof. dr. sc.
Antun Glasnovi¢, Fakultet kemijskog inZenjerstva i1 tehnologije; prof. dr. sc. Borivoj Modlic,
Fakultet elektrotehnike i ra¢unarstva; prof. dr. sc. Feda Vukié¢, Arhitektonski fakultet, zahvalio se
§to su se odazvali pozivu te ispri¢ao prorektoricu Divjak, koja zbog vremenskih neprilika na
sluzbenom putu u Parizu nije mogla prisustvovati ovoj sjednici Senata. Budu¢i da je ¢lanovima
Senata predoceno pisano izvjes¢e o radu Povjerenstva u razdoblju od 15. sije¢nja do 5. ozujka
2013., rektor je zamolio profesora Glasnovica da iznese glavne naznake spomenutog izvjesca.

Nakon $to je Senat SveuciliSta u Zagrebu na sjednici odrzanoj 15. sije¢nja 2013. prihvatio
IzvjeSée Povjerenstva i dao potporu Povjerenstvu, nastavljene su aktivnosti u okviru mandata



Povjerenstva. Od tog vremena, pa do danas odrzane su 4 sjednice Fakultetskog vijeca Grafickog
fakulteta, od Cega dvije izvanredne i dvije redovite sjednice, pri ¢emu su iste odradene u
potpunosti, §to u posljednjih godinu dana na Grafickom fakultetu nije bio slucaj (¢lanovi FV nisu
uspijevali postici suglasnost niti oko predlozenog dnevnog reda).

Dana 28. sije¢nja 2013. odrzana je izvanredna sjednica Fakultetskog vijeca Grafickog fakulteta.
Na sjednici su clanovi Povjerenstva upoznali clanove Fakultetskog vije¢a s raspravom
provedenom na Senatu, a vezano uz Izvjes€e povjerenstva te zakljuccima Senata, Pismom
o¢ekivanja kojeg je dostavilo Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta zavrSetkom
akreditacijskog postupka na Grafickom fakultetu te rokovima i aktivnostima koje se oc¢ekuju u
navedenim rokovima. Takoder, Clanovima Fakultetskog vije¢a predstavljen je model nove
organizacijske strukture Fakulteta, koji se osnivao na cetiri katedre (umjesto sadasnjih 19
katedri). Zakljuceno je da ¢lanovi Fakultetskog vijeca i ostali zaposlenici Fakulteta mogu do 7.
veljace 2013. dostavljati primjedbe, prijedloge i sugestije Povjerenstvu u vezi s predstavljenim
prijedlozima. Na sastanku Povjerenstva 8. veljace 2013. razmotreni su svi prijedlozi, primjedbe i
sugestije zaposlenika Grafickog fakulteta dostavljene tijekom javne rasprave o predocenim
modelima nove organizacijske strukture na Fakultetskom vije¢u 28. sije¢nja 2013. Za raspravu je
pristiglo 13 dopisa od 15 predlagaca, primjedaba i sugestija, Sto od pojedinaca ili skupina
zaposlenika. Temeljem dostavljenih materijala Povjerenstvo je izradilo dva prijedloga. Prvi
prijedlog temelji se na organizacijskoj strukturi od 4 katedre: Katedra za opce kolegije, Katedra
za pripremu i dizajn grafickih proizvoda, Katedra za multimedijske i informacijske sustave i
racunalnu grafiku i Katedra za graficku tehnologiju, a koji je sastavila skupina od dvadesetak
nastavnika Grafickog fakulteta. Drugi prijedlog predstavlja modifikaciju prvog prijedloga kojim
su uvazene pojedine primjedbe ostalih nastavnika (uglavnom pojedinaca) i temelji se na
organizacijskoj strukturi od 5 katedri: Katedra za opée kolegije, Katedra za pripremu i dizajn
grafickih proizvoda, Katedra za multimedijske i informacijske sustave i racunalnu grafiku,
Katedra za graficku tehnologiju i tisak, Katedra za doradu, ambalazu i materijale. Prijedlozi nove
organizacijske strukture Grafickog fakulteta predstavljeni su ¢lanovima Fakultetskog vije¢a na
izvanrednoj sjednici Fakultetskog vijeca koja se odrzala 25. veljace 2013. Nakon rasprave,
provedeno je tajno izjaSnjavanje Clanova Fakultetskog vije¢a sa ciljem dobivanja informacije
kojemu od predlozenih modela ¢lanovi Fakultetskog vijea daju prioritet. Rezultat tajnog
izjaSnjavanja pokazao je da je 11 ¢lanova FV podrzalo predlozeni model s 4 katedre, 8 ¢lanova
FV podrzalo je model s 5 katedri (ukupno 19) dok je 16 c¢lanova Fakultetskog vijeca bilo
suzdrzano u izjaSnjavanju. Dakle, 54% prisutnih ¢lanova Fakultetskog vije¢a podrzalo je
promjenu organizacijske strukture nakon burne rasprave koja je u nekim segmentima izlazila iz
okvira akademskog ponasanja i argumentacije. Na istoj sjednici Fakultetskog vije¢a imenovano je
Povjerenstvo za izradu izmjena i dopuna Statuta Grafickog fakulteta (ili novog Statuta) u skladu s
predstoje¢im organizacijskim promjenama te novim prijedlogom upravljackog ustroja, ali i u
svrhu uskladivanja Statuta s opéim aktima SveuciliSta u Zagrebu, u sastavu: prof. dr. sc. Borivoj
Modlic, ¢lan Povjerenstva za Grafi¢ki fakultet, dr. sc. Zeljka Barbari¢ Miko&evié, prodekanica
Grafickog fakulteta, Jaka Mustapi¢, dipl. iur., tajnica Grafi¢kog fakulteta i Olga Sarlog-Bavoljak,
dipl. iur., akademska tajnica SveuciliS§ta u Zagrebu. Analiziraju¢i i uvazavajuéi rezultat tajnog
izjaSnjavanja Clanova Fakultetskog vije¢a i provedenu raspravu, Povjerenstvo za provedbu
preporuka reakreditacijskog izvjeS¢a za Graficki fakultet izradilo je novi prijedlog organizacijske
strukture Grafickog fakulteta, o ¢emu ¢e vise reéi profesor Modlic, kako ne bi bilo ponavljanja,



kazao je profesor Glasnovi¢, koji je u nastavku svog izlaganja iznio svoje osobne dojmove o
stanju na Grafickom fakultetu u nize navedenom pismu koje je sastavio, a s kojim su se suglasili
svi ¢lanovi Povjerenstva.

Postovani rektore, prorektori i clanovi Senata,

Molim Vas da s razumijevanjem i pozornosScéu prihvatite ovo izvjescée koje ¢e u odredenim
dijelovima izali iz uobicajenih standarda. U pripremi naseg zajednickog izvjeséa, u podjeli
zadataka pripala mi je duznost da Vam u svom dijelu izvjes¢a pokusam predociti stanje odnosno
akademsku razinu poimanja ili razmisljanja pojedinih clanova Fakultetskog vijeca Grafickog
fakulteta. Nakon sjednice Senata u sijecnju prisustvovali smo trima sjednicama FV, koje su,
zanemarujuci uobicajene primjedbe na dnevni red, odrzane u prihvatljivim uvjetima - vjerojatno i
zato, jer se nije zadiralo u osobnu autonomiju pojedinih, povijesno znacajnih velicina Grafickog
fakulteta. Na izvanrednoj sjednici FV od 25. veljace 2013., kao tocka dnevnog reda bila je
rasprava o prijedlogu novog organizacijskog ustroja, a Sto je prema zakljuccima Akreditacijskog
povjerenstva i prema Pismu ocekivanja MZOS-a i bio prioritetan zadatak za nastavak
funkcioniranja Grafickog fakulteta. Rok za reorganizaciju je kraj lipnja 2013. godine. Nakon
iznesenih prijedloga o smanjenju broja katedri s 19 na 4, Sto je predlozila skupina od 16
nastavnika i 5 katedri, kao prijedlog naseg Povjerenstva, na temelju provedene javne rasprave
zapocelo je uhodano ukljucivanje 5/6 profesionalnih diskutanata koji osporavaju kompetentnost
vanjskih institucija, naravno, i senatskog Povjerenstva, i uCestalo prizivaju termin manipulacije
interesa vanjskih neprijatelja Grafickog fakulteta. Ne cini mi zadovoljstvo S§to moram napomenuti
da su pojedine rasprave bile ispod sveuciliSne razine, a koje su ukazivale da bi pojedine
nastavnike sa snaznim nepotistickim zaledem trebalo pouciti o osnovnim pojmovima sveucilisne
zajednice. Nije dobro da se ostali ¢lanovi FV nemaju hrabrosti suprotstaviti, bojeci se za svoj
status. Na taj se nacin, povrsno gledajuci, stjece dojam da o sudbini Grafickog fakulteta brine
samo manjina profesionalnih diskutanata. Nakon ovog FV smatram da treba prekinuti s
neargumentiranim, bahatim, prepotentnim i narcisoidnim raspravama. Zabrinjavajuce je da su
nosioci postojeceg stanja na Grafickom fakultetu profesori, cija je sveuciliSna karijera pri kraju,
a kojima se neistomisljenici ne uspijevaju suprotstaviti. O sudbini mladih kolega se ne razmislja,
a da ne govorimo Sto ce biti sa studentima. PoStovani ¢lanovi Senata, pa oni uopce ne shvacaju
da je osnovni zadatak senatskog Povjerenstva spasiti Fakultet. Zbog toga predlazem da jedan od
zakljucaka Senata bude sazivanje jos jedne izvanredne sjednice FV Grafickog fakulteta na kojoj
vise ne bi bilo rasprave o novom ustroju, ve¢ bi Povjerenstvo iznijelo prijedlog novog Statuta u
kojoj bi se predvidjelo 6 katedri (time uvazavamo dio misljenja iz rasprave na FV) i eksplicitno
upozorili da o tome vise nema alternative.

Nakon izlaganja profesora Glasnovica, rijec je preuzeo profesor Modlic, koji se ukratko osvrnuo
na jucer odrzanu sjednicu FV Grafickog fakulteta, kazavsi da je ista odrZzana u normalnim
okvirima. U okviru to¢ke o pokretanju postupka izbora novog dekana, pojedini ¢lanovi FV
predlagali su odredena rjeSenja koja nisu u skladu sa Statutom Grafickog fakulteta, koji je na
snazi, a na $to su isti upozoreni. Takoder, jako se zakomplicirala situacija oko toga tko se racuna
kao ¢lan FV, usprkos jasnoj odredbi u Statutu (primjerice: tko ima pravo glasa, da li se mora
glasovati na samoj sjednici FV ili se glasacka kutija moZe nositi po bolnicama zaposlenicima koji
su bolesni). Budu¢i da nije postignuta suglasnost oko gore navedenih pitanja, zakljuCeno je da ¢e
zatraziti misljenje Odbora za statutarna pitanja Sveucili§ta u Zagrebu. Vezano uz prijedlog nove
organizacijske strukture Grafickog fakulteta, nakon Sto ¢lanovi FV nisu dali izraziti prednost niti
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jednom od ponudenih, gore spomenutih prijedloga, Povjerenstvo je izradilo treci prijedlog, koji se
u 90% podudara s prijedlogom dvojice profesora s Grafickog fakulteta. Onih 10% razlike samo je
u tome da je Povjerenstvo jednoj katedri koja je imala 4 profesora, pripojila jednu katedru koja je
imala samo jednog profesora, tako da je inicijalni prijedlog od 7 katedri zapravo pretvoren u
prijedlog koji se temelji na 6 katedri: Katedra za opce kolegije, Katedra za pripremu i dizajn
grafickih proizvoda, Katedra za racunarsku grafiku i multimedijske sustave, Katedra za tiskarske
procese, Katedra za doradu i ambalazu te Katedra za graficke materijale i tiskovne forme.
Povjerenstvo za izmjene i dopune Statuta novi ¢e prijedlog organizacijske strukture sa 6 katedri
ugraditi u tekst promjena Statuta, uz ostale potrebne promjene. Povjerenstvo je vrlo intenzivno
radilo na Statutu GF. S obzirom da inicijalni Statut datira jo§ iz 2005., a da su u meduvremenu
stupili na snagu brojni op¢i akti SveuciliSta u Zagrebu i Grafickog fakulteta, pokazalo se da su
mnogi dijelovi trenutno vazeéeg Statuta nepotrebni te je zakljuceno, s obzirom na veci broj
unesenih promjena, da se ide u postupak donoSenja novog Statuta, buduci da iste premasuju
dopusteni obim izmjena i dopuna za donoSenje izmjena i dopuna Statuta. Slijedom iskustava s
FV, osjecali smo potrebu da se vrlo detaljno razrade neki postupci, koji mozda nisu uobicajeni u
statutima ostalih sastavnica na Sveucilistu, a koji su bili predmetom cestih sporova i nesuglasica
na sjednicama FV. Primjerice, veliki problem je postupak izbora predstavnika suradnika u FV,
koji je u novom prijedlogu Statuta vrlo detaljno razraden, kao i postupak izbora te postupak
razrjeSenja dekana. Nadalje, uveli smo ogranicenje mandata predstavnika suradnika i studenata u
FV na 2 +2 godine, kao i ogranicenje mandata voditelja katedri na 3 + 3 godine (vezan uz mandat
dekana). Povjerenstvo za provedbu preporuka reakreditacijskog izvjeSéa za Graficki fakultet ¢e
prijedlog novog Statuta Grafickog fakulteta predstaviti clanovima Fakultetskog vije¢a Grafickog
fakulteta na izvanrednoj sjednici koja je planirana za 25. ozujka 2013. Fakultetsko vije¢e bi tada
trebalo donijeti odluku o pokretanju javne rasprave o predstavljenom prijedlogu. Nakon proteka
roka za javnu raspravu (2 tjedna) i analize pristiglih prijedloga, Povjerenstvo ¢e izraditi konaéni
prijedlog teksta Statuta Grafickog fakulteta i iznijeti ga na sjednici Fakultetskog vijeca predvidivo
u drugoj polovici travnja 2013. godine radi njegovog usvajanja, kazuje profesor Modlic,
smatrajuci da bi to mogao biti kljucan trenutak i uspjeh ovog Povjerenstva. Medutim, ukoliko isti
ne bude usvojen, misljenja je da ¢e to biti losa poruka, nakon koje ¢e Senat morati opet razmotriti
situaciju i povuéi mozda neke i drasti¢nije mjere.

Budu¢i da nije bilo priloga raspravi, rektor Bjeli§ zamolio je podrSku Senata za daljnje aktivnosti
i predlozene promjene na Grafickom fakultetu, zahvalivsi se ¢lanovima Povjerenstva na njihovom
dosadaSnjem radu i vrlo velikoj odgovornosti, izrazavajuéi vjeru u potpuni uspjeh ovog
Povjerenstva, kao iznimno kompetentno i strucno tijelo koje dobro razumije Fakultet, i koje je
upoznalo isti i na socijalnoj razini.

Senat je jednoglasno prihvatio IzvjeS¢e Povjerenstva za provedbu preporuka
reakreditacijskog izvjeSéa za Graficki fakultet SveucliliSta u Zagrebu te podrzao
Povjerenstvo u svim njegovim daljnjim aktivnostima.

Senat je jednoglasno podrzao prijedlog organizacijske strukture Grafickog fakulteta na 6
katedri koji ¢ée se ugraditi u novi Statut Grafickog fakulteta koji ¢e se uputiti u javnu
raspravu.
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3) Izbori u zvanja

O prijedlozima Povjerenstva za utvrdivanje kriterija 1 potvrdu izbora u znanstveno-

nastavna/umjetnicko-nastavna zvanja Senata Sveucdili§ta u Zagrebu izvijestio je rektor Bjelis,
kako slijedi:

a) Potvrdivanje
redovitoga profesora -trajno

izbora

u znanstveno-nastavno/umjetni¢ko-nastavno

zvanje

Re | Ur.broj | Ime Prezime Datum Datum Broj Visoko Znan./umj | Znan./umjet.polje

d. zadnjeg raspisivanja | uvjeta | uciliste podrugje /grana

br. izbora natjecaja Rekt.

zbora

1| 640- dr.sc. | RUKAVINA | 11032008. |28.09.2012. | 6/12 | Gradevinski | tehnicke | gradevinarstvo/
03/12 Tatjana fakultet znanosti prometnice
-07/196

2. | 640- dr.sc. | PRAGCEVIC | 11032008 | 28.09.2012. | 8/12 | Gradevinski | tehnicke | gradevinarstvo/
03/12 Vesna fakultet znanosti prometnice
-07/203

3. | 640- dr.sc. | POSPISIL 14.02.2008. | 26.09.2012. | 9/12 | Agronomski | biotehnick | poljoprivreda/
03/13 Milan fakultet e znanosti | bilinogojstvo
-07/8

4. | 640- dr.sc. | COTA 14.02.2008. | 12.102012. | 6/12 | Ekonomski | drustvene | ekonomija/opéa
03/12 Boris fakultet znanosti ekonomija
-07/216

5| 640- dr.sc. | KOVACEVIC | 14022008. | 12.10.2012. | 8/12 | Ekonomski | drustvene | ekonomija/opéa
03/12 Zoran fakultet znanosti ekonomija
-07/217

6. | 640- dr.sc. | HEDEVER 15.01.2008. | 31.10.2012. | 9/12 | Edukacijsko- | drustvene | logopedija/
03/13 Mladen rehabilitacijsk | znanosti glasovno-govorni
20720 i fakultet poremeéaji

7| 640- Teufik | GALMASEVIC 143112007, | 17.102012. | 5/12 | Arhitektonski | umjetnicko | likovne
03/13 fakultet umjetnosti/
-07/17 arhitektura

(umjetnicki dio)

8| 640- Miaden | JOSIC 13.11.2007. | 17.10.2012. | 6/12 | Arhitektonski | umjetnicko | likovne
03/13 fakultet umjetnosti/
-07/18 arhitektura

(umjetnicki dio)

Prijedlozi su jednoglasno potvrdeni.
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b) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno/umjetni¢ko-nastavno zvanje
redovitoga profesora -na vrijeme od (5) pet godina

Re | Ur.broj | Ime Prezime Datum Datum Broj Visoko Znan./umj | Znan./umjet.polje/
d. zadnjeg raspisivanja | uvjeta | uciliSte podrucje grana
br. izbora natjeCaja Rekt.
zbora
L | 640- dr.sc. | SINGER 05.06.2007. | 11.04.2012. | 5/8 Fakultet prirodne | matematika/
03/13 Sanja strojarstva i znanosti numericka
207/10 brodogradnje matematika
2. | 640- dr.sc. | BATISTIC 05.06.2007. | 13.01.2012. | 6/8 Prirodoslovno | prirodne | fizika/fizika
03/13 Ivo -matematicki | znanosti kondenzirane
0713 fakultet tvari
3. | 640- dr.sc. | LORKOVIC 10.07.2007. | 13.01.2012. | 5/8 Prirodoslovno | prirodne | biologija/
03/13- Zdravko -matematicki | znanosti biokemija i
07/15 fakultet molekularna
biologija
4| 640- dr.sc. | TOMISIC 01.07.2008. | 05.12.2012. | 6/8 Prirodoslovno | prirodne | kemija/fizikalna
03/13 Vladislav -matematicki znanosti kemija
fakultet
-07/16
5| 640- dr.sc. | JUKIC 13.07.2009. | 03.10.2012. | 4/8 Fakultet tehnicke | kemijsko
03/12- Ante kemijskog znanosti inzenjerstvo/
07/220 inZenjerstva kemijsko
i tehnologije s
Inzenjerstvo u
razvoju materijala
6| 640- dr.sc. | SAMARZUA | 18022008 | 09.11.2012. | 5/8 Medicinski | biomedici | klinitke
03/13 Miroslav fakultet nai medicinske
207/12 zdravstvo | znanosti/interna
medicina
7. | 640- dr.sc. | VEDRIS 17.09.2008. | 03.10.2012. | 6/8 Pravni drustvene | ekonomija/
03/13- Mladen fakultet znanosti medunarodna
07/11 ekonomija
8. | 640- Neven FRANGES 02.07.2007. | 06.02.2013. | 3/8 Akademija umjetni¢ko | interdisciplinarno
03/12 dramske umjetnicko polje
-07/225 umjetnosti

Profesor Vancik zamolio je dodatno obrazloZenje dekana Fakulteta kemijskog inZenjerstva i
tehnologije za pristupnika pod rednim brojem 5 prof. dr. sc. Antu Juki¢a, buduéi da se radi o
izboru u znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora nakon 3, a prije 5 godina, s naglaskom
da isti ispunjava najmanji broj uvjeta Rektorskog zbora u usporedbi s ostalim pristupnicima.
Dekan Kurajica pojasnjava da se kroz ove uvjete Rektorskog zbora ne is¢itava velika
znanstvena aktivnost i velik broj znanstvenih radova navedenog pristupnika u CC casopisima.
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> Kako viSe nije bilo priloga raspravi, pristupilo se glasovanju te su svi prijedlozi
jednoglasno potvrdeni.

4) a) Prijedlozi upisnih kvota za upis u I. godinu preddiplomskih, integriranih
preddiplomskih i diplomskih te stru¢nih studija u akademskoj godini 2013./2014. na
SveuciliStu u Zagrebu

Akademska tajnica Olga Sarlog-Bavoljak izvijestila je o prijedlozima upisnih kvota za upis u L.
godinu studija, kazavsi da je u razdoblju od sjednice Senata u veljaci do danas ostalo nerijeseno
samo nekoliko pitanja - pitanje povecanja upisne kvote na Fakultetu politickih znanosti te pitanje
odnosa redovitih i izvanrednih studenata na Kinezioloskom fakultetu. Fakultet politi¢kih znanosti
ostao je na razini proslogodisnje upisne kvote, §to znaci da ima isti broj upisanih studenata kao i
prosle godine, a Kinezioloski fakultet smanjio je broj studenata za 30 upisnih mjesta. Takoder,
akademska tajnica upozorava da je za strucni studij Izobrazba trenera, Kinezioloski fakultet
prosle godine imao odobrenu upisnu kvotu od 300 izvanrednih studenata, s tim da ove godine
planira upisati 50 redovitih i 250 izvanrednih studenata. No, budué¢i da je navedeni studijski
program jo$ uvijek u proceduri, pitanje je da li ¢e se sve navedeno moci provesti do natjecaja.
Ukoliko navedeni studijski program bude upisan u Upisnik studijskih programa, objavit ¢e se
natjecaj za tih 50 redovitih studenata, s tim da ova kvota od 250 izvanrednih studenata ostaje.
Ukupno gledajuéi, za upis studenata u I. godinu studija osigurano je ukupno 12 456 mjesta, od
cega 10 576 za redovite studente, 1455 za izvanredne studente 1 425 za studente strane drzavljane.
Budu¢i da bi Republika Hrvatska 1. srpnja 2013. trebala postati ¢lanica Europske unije, kvota za
studente strance namijenjena je drzavljanima zemalja izvan EU-a, a drzavljani zemalja EU-a od
sljede¢e akademske godine na hrvatskim ¢e sveucilistima moci studirati u okviru kvota za
studente iz RH. Na razini Sveucili§ta, ukupna upisna kvota sli¢na je proslogodi$njoj, kada je
iznosila 12 511, odnosno kada je bila vec¢a za 55 mjesta. Ako se promatra po podru¢jima, ukupna
upisna kvota ostala je na razini proSlogodiSnje u prirodoslovnom, biomedicinskom i
biotehni¢kom podruc¢ju. U usporedbi s proslom godinom, ukupna upisna kvota manja je za 70
mjesta u drustvenom podrudju, za 13 mjesta u humanistickom te za 10 mjesta u tehnickom
podrucju. Kvota je povecana u umjetnickom podrudju, i to najviSe zbog uvodenja novih studijskih
programa suvremenog plesa i baletne pedagogije koji ¢e se od jeseni prvi put izvoditi na
Akademiji dramske umjetnosti SveuciliSta u Zagrebu (ukupno 30 mjesta na tim studijskim
programima). Sljede¢e akademske godine na SveuciliStu u Zagrebu izvodit ¢e se 1 novi
preddiplomski sveucilisni studij InZemjerstvo na engleskom jeziku, koji zajedni¢ki izvode
SveuciliSte u Zagrebu i Fakultet elektrotehnike i ra¢unarstva, Fakultet kemijskog inZenjerstva i
tehnologije, Fakultet strojarstva i brodogradnje, Gradevinski fakultet i Rudarsko-geolosko-naftni
fakultet. Upisna kvota na tom studijskom programu je 30 mjesta. Vazno je istaknuti da je na
Sveucdilistu u Zagrebu osigurano dovoljno upisnih mjesta za sve studijske programe i kvalitetno
odvijanje nastave.

Vezano uz visinu participacije izvanrednih studenata, prorektorica VaSi¢ek izvjeStava da je
utvrdeno da participacije izvanrednih studenata ne mogu biti viSe od maksimalnih iznosa
participacija odredenih za redovite studente u podrucju studiranja u koji pripada izvanredni studij.
Odluku o eventualnim iznimkama od ovog pravila donosi Senat, a takve iznimke odnose se na
zajednicki preddiplomski studij Fakulteta organizacije i informatike i Ekonomskog fakulteta
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Ekonomika poduzetnistva, pri cemu je iznos participacije Skolarine za izvanredne studente 9.000
kuna te Stru¢ni studij izobrazbe trenera, pri cemu je iznos participacije Skolarina za izvanredne
studente 11.000 kuna, s napomenom da Pravni fakultet nije dostavio podatke o iznosu
participacije za svoj izvanredni studij, na $to je dekan Paraé izjavio da ista nije dostavljena iz
razloga sto se sjednica Fakultetskog vije¢a odrzava tek krajem mjeseca. Vezano uz Strucni studij
izobrazbe trenera, prorektorica kazuje kako je o istom raspravljano na sjednici Odbora za
proracun, koji je, nakon duge i iscrpne rasprave dao pozitivno misljenje na spomenuto izuzece, a
$to je argumentirano sljede¢im razlozima. Naime, Stru¢ni studij izobrazbe trenera povijesno
gledano, preuzet je prema Uredbi o pripajanju Drustvenog veleudilista iz 2011., a rije¢ je o
stru¢nom studiju koji ima karakteristike cjelozivotnog obrazovanja te koji ima specificnu
populaciju polaznika. Studij se do sada izvodio kao izvanredni studij prilagoden studentima, a
sada se predlaze izvodenje dijela redovitog studija. Visina §kolarine s kojom je Studij uSao u
integraciju s Kinezioloskim fakultetom je smanjen odlukom Senata od prosle godine na 11.000
kuna (prije 13.200 kuna). Dekan Juki¢ je na sjednici Odbora za proracun uz pisani materijal iznio
i usmeno obrazloZenje. Kinezioloski fakultet neée potrazivati dodatna sredstva za pokrice
materijalnih troskova izvedbe studija iz cjelovitog iznosa tvrdeéi da je kroz taj iznos od 11.000
kuna, izvanredni studij u potpunosti na samofinanciranju i da ustvari djelomi¢no financira i
nedostaju¢e materijalne troskove Kinezioloskog fakulteta. S tim u vezi, Odbor je nalozio
Kinezioloskom fakultetu da jednom godiSnje izvijesti o namjenskom troSenju prihoda Skolarina
Stru¢nog studija, sukladno planu/prijedlogu koji je bio razmatranju.

> Senat je jednoglasno donio Odluku o kvotama za upis studenata u 1. godinu
preddiplomskih, integriranih i strucnih studija u ak. god. 2013./2014.

> Senat je jednoglasno donio Odluku o visini participacije za izvanredne studente
zajednickog preddiplomskog studija Fakulteta organizacije i informatike i
Ekonomskog fakulteta Ekonomika poduzetnistva u iznosu od 9.000 kuna te Struc¢nog
studija izobrazbe trenera u iznosu od 11.000 kuna, kao iznimke od pravila da
participacije izvanrednih studenata ne mogu biti viSe od maksimalnih iznosa
participacija odredenih za redovite studente u podrudju studiranja u koji pripada
izvanredni studij.

b) Odobrenje upisnih kvota za upis na diplomski sveudiliSni izvanredni studij Rani i
predskolski odgoj i obrazovanje Uciteljskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu

Akademska tajnica Olga Sarlog Bavoljak izvijestila je o dopisu dekana Ugiteljskog fakulteta, a
vezano uz odobrenje upisnih kvota za upis na diplomski sveudili$ni izvanredni studij Rani i
predskolski odgoj i obrazovanje. Naime, kako je prosle akademske godine usvojen izvedbeni plan
i program navedenog studija te kako je za njegovo izvodenje u akademskoj godini 2011./2012.
odobrena i posebna kvota od 60 studenata za izvanredni studij, na natjecaj se javilo oko 250
pristupnika, a posljednji na listi primljen je s prosjekom od 4,1, a interes za studij je i dalje
iznimno velik. S tim u vezi, Uciteljski fakultet moli odobrenje Senata za upis studenata u prvu
godinu izvanrednog studija, na nacin da se u prolje¢e 2013. raspiSe natjecaj za upis 60 studenata,
a u jesen za dodatnih 60 studenata, s naglaskom da Uciteljski fakultet zadovoljava prostorne
(1,95m2 po studentu) i kadrovske (omjer student:nastavnik je 20,69:1) uvjete za izvodenje
programa.
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> Senat je jednoglasno odobrio upisne kvote za upis na diplomski sveucili$ni
izvanredni studij Rani i predSkolski odgoj i obrazovanje Ucfiteljskog fakulteta
SveuciliSta u Zagrebu.

5) Pravila participiranja redovitih studenata u troSkovima studija na
preddiplomskom, diplomskom, integriranom i stru¢nom studiju na SveudiliStu u
Zagrebu
Prorektorica Vasi¢ek pojasSnjava pojedine stavke pravila participiranja redovitih studenata u
troSkovima studija na preddiplomskom, diplomskom, integriranom i stru¢nom studiju na
Sveucilistu u Zagrebu, kazavsi da je na temelju toga dokumenta utvrdeno da su visine
participacija studenata u troSkovima studija za redovite studente po podrucjima studiranja
odredene Odlukom Senata Sveucilista u Zagrebu od 11. rujna 2012., koja ¢e se od sljedece
akademske godine primjenjivati na svim sastavnicama SveuciliSta u Zagrebu. U skladu sa
spomenutom odlukom Senata iz rujna 2012., vrijednost jednog ECTS boda na Sveucilistu u
Zagrebu krece se od 120 do 160 kuna, ovisno o podrucju (120 kuna u drustveno-humanisti¢kom,
140 kuna u tehnic¢kom, biotehnickom i prirodoslovnom te 160 kuna u biomedicinskom i
umjetnickom podru¢ju). U skladu s time, ovisno o podrudju, visina maksimalnog iznosa
participacije kre¢e se u rasponu od 7200 kn do 9600 kn, budué¢i da se maksimalni iznos
participacije izraCunava tako da se cijena jednog ECTS boda pomnozi sa 60.
Participacije u troSkovima studiranja sljede¢e akademske godine neée placati redoviti studenti
koji se prvi put upisuju na prvu godinu studija na Sveucilistu, studenti visih godina koji su u
prethodnoj akademskoj godini stekli najmanje 55 ECTS bodova na nekom od akreditiranih
studijskih programa Sveucilista, s iznimkom redovitih studenata s utvrdenim invaliditetom od 60
ili viSe posto, koji pravo na subvenciju Ministarstva ostvaruju ako su u prethodnoj akademskoj
godini stekli najmanje 30 ECTS bodova te studenti koji su obuhvaéeni nekim drugim odlukama
Senata ili fakultetskih vijeca.
» Na temelju prijedloga Povjerenstva za pracenje ciljeva Ugovora sklopljenog s MZOS-om
0 punoj subvenciji participacija u troskovima studija studenata u ak. god. 2012./2013.,
2013./2014. 1 2014./2015. Senat je jednoglasno usvojio niZe navedena Pravila
participiranja redovitih studenata u troSkovima studija na preddiplomskim,
diplomskim, integriranim i stru¢nim studijima na Sveu¢iliStu u Zagrebu.
L

Pravila se temelje na:

e (Qdluci Senata SveuciliSta u Zagrebu o ujedna¢enom sustavu participacija studenata
u troSkovima studija — donesenoj na sjednici odrzanoj 11. rujna 2012.

e Ugovoru o punoj subvenciji participacije redovitih studenata u troskovima studija u
akademskim godinama 2012./2013., 2013./2014. i 2014./2015. koji je s
Ministarstvom znanosti, obrazovanja i sporta potpisan 11. prosinca 2012.

e Zakonima i pravilnicima koji reguliraju preddiplomske i diplomske studije u
Hrvatskoj te na Sveudilistu u Zagrebu (posebno isti¢emo: Pravilnik o studiranju na
preddiplomskim i diplomskim studijima, Sveuciliste u Zagrebu, 2008.)

e (Odgovorima na ¢esto postavljana pitanja vezano uz Odluku Senata od 11. rujna
2012. (rujan 2012.)
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Novi, ujednaceni model naplate participacija ne smije se shvatiti kao zamjena za pravila o
studiranju i upisu u viSe godine koja su regulirana Pravilnikom o studiranju na
preddiplomskim i diplomskim studijima SveuciliSta u Zagrebu i pravilnicima o studiranju
sastavnica (koji trebaju biti u skladu s Pravilnikom o studiranju na preddiplomskim i diplomskim
studijima, SveuciliSte u Zagrebu, 2009.).

PRAVILA STUDIRANJA I PRAVILA FINANCIRANJA se ne smiju mije$ati.

1L

Osnovna pravila za plaéanje participacija

1. Visine participacija studenata u troSkovima studija za redovite studente po podrucjima
studiranja odredena su Odlukom Senata (11. rujna 2012.). Odluka se od
ak.god.2013./2014. primjenjuje na sve sastavnice Sveucili$ta u Zagrebu.

Podrudja Visina maksimalne Vrijednost ECTS
participacije (u kn) boda'
(u kn)
Biomedicinsko 9600 160
Biotehnicko 8400 140
Prirodoslovno 8400 140
Tehnicko 8400 140
Umjetnicko 9600 160

"Iznos cijene 1 ECTS boda odreden je tako da se iznos pune participacije podijeli sa 60.

2. Participacije izvanrednih studenata ne mogu biti viSe od maksimalnih participacija
odredenih za redovite studente u podru¢ju studiranja u koje pripada izvanredni studij.
Odluku o iznimkama od ovog pravila donosi Senat.

3. Oslobodenje od placanja participacije odnosi se na redovite studente preddiplomskih
sveuciliSnih studija, integriranih preddiplomskih i diplomskih sveucilisnih studija,
diplomskih sveucili$nih studija, stru¢nih studija i specijalistickih diplomskih stru¢nih
studija:

a) koji u akademskoj godini 2013./2014. ili 2014./2015. po prvi put upisuju
prvu godinu studija na Sveudilistu;

b) koji su, u trenutku kada upisuju akademske godine 2012./2013., 2013./2014.
i 2014./ 2015., u prethodnoj akademskoj godini stekli najmanje 55 ECTS
bodova na nekom od akreditiranih studijskih programa SveuciliSta s
izuzetkom redovitih studenata s utvrdenim invaliditetom od 60% ili vise koji
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10.

11.

ostvaruju pravo na subvenciju (oslobodeni od placanja participacije)

ukoliko u prethodnoj akademskoj godini steknu najmanje 30 ECTS bodova

(Cl. 1. Ugovora s Ministarstvom znanosti, obrazovanja i sporta).

c) koji su obuhvaceni nekim drugim odlukama Senata ili struénih vijeca

sastavnica.
Redoviti studenti ne placaju participaciju samo prilikom prvog upisa redovitog studija na
istoj razini studija. Ako upisuju drugi redoviti studij na istoj razini studija, placaju punu
participaciju, ali subvenciju mogu ste¢i ako pri upisu u narednu akademsku godinu
steknu najmanje 55, odnosno u sluéaju invaliditeta 30 ECTS bodova u prethodnoj
akademskoj godini. (C1. 5. Ugovora s Ministarstvom znanosti, obrazovanja i sporta).
Pravo na subvenciju (tj. neplacanje participacije u troskovima studija) ostvaruje se onaj
broj godina koji odgovara propisanom vremenu trajanja studija, pri ¢emu je to pravo
moguce iskoristiti u razdoblju koje je najvise godinu dana dulje od propisanog vremena
trajanja studija, osim u slucaju integriranih preddiplomskih i diplomskih sveucili§nih
studija kada to razdoblje iznosi najvise dvije godine dulje od propisanog vremena trajanja
studija. Nakon isteka toga roka student pla¢a punu participaciju ako je u prethodnoj
godini ostvario manje od 30 ECTS bodova, a ukoliko je ostvario barem 30 ECTS bodova,
pla¢a sukladno tocki 12 ovih Pravila. (Cl. 5. Ugovora s Ministarstvom znanosti,
obrazovanja i sporta).
Redoviti studenti koji su izgubili pravo na subvenciju zbog neispunjenja uvjeta (barem
55, odnosno u slucaju invaliditeta 30 ECTS bodova ostvarenih u prethodnoj akademskoj
godini) mogu ponovno ste¢i to pravo prilikom upisa akademske godine ako su u
prethodnoj akademskoj godini stekli najmanje 55, odnosno 30 ECTS bodova pri upisu u
narednu akademsku godinu, potujuéi pritom uvjet iz prethodne tocke. (CI. 5. Ugovora s
Ministarstvom znanosti, obrazovanja i sporta).
Osobe od 25 godina i vise ili osobe koje su maturirale prije pet i vise godina (u trenutku
upisa na studij) imaju pravo na subvenciju (neplacanje participacije) ako su prethodno
upisale, a nisu zavrSile studij, uz uvjet da prvi put upisuju drugi studij. Dakle, takvi
studenti ne placaju participaciju u prvoj godini upisa studija, a u viSim godinama za njih
vrijede jednaka pravila kao i za ostale redovite studente. (C1. 5. Ugovora s Ministarstvom
znanosti, obrazovanja i sporta).
Osobe s invaliditetom od 60% i viSe imaju moguénost ostvarivanja prava na subvenciju
unato¢ tome §to su prethodno studirale, a nisu zavrsile studij iste razine i to isklju¢ivo
prilikom prvog upisa na drugi studij iste razine. Dakle, takvi studenti ne placaju
participaciju u prvoj godini upisa studija, a u vi§im godinama za njih vrijede jednaka
pravila kao i za ostale redovite studente s invaliditetom od 60% i vise. (CL. 5. Ugovora s
Ministarstvom znanosti, obrazovanja i sporta).
Pravo iz prethodne dvije totke moZe se iskoristiti samo jedanput. (Cl. 5. Ugovora s
Ministarstvom znanosti, obrazovanja i sporta).
Iznimno uspjeSan redoviti student koji istovremeno studira na dva ili viSe studija
ostvaruje pravo na subvenciju na svim studijima pod jednakim uvjetima. (C1. 5. Ugovora
s Ministarstvom znanosti, obrazovanja i sporta).
Redoviti studenti koji sudjeluju u studentskim razmjenama ili praksama koje je odobrilo
mati¢no SveuciliSte kao i redoviti studenti kojima je odobreno mirovanje studijskih
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

obveza imaju pravo na produljenje prava na subvenciju za vrijeme koje odgovara
vremenu trajanja razmjene, prakse odnosno mirovanja studijskih obveza. (Cl. 5. Ugovora
s Ministarstvom znanosti, obrazovanja i sporta).

Student koji u prethodnoj akademskoj godini nije ostvario barem 55 ECTS bodova
odnosno barem 30 ECTS ako je student s invaliditetom, participirat ¢e u troskovima
studija. Student, koji je u prethodnoj akademskoj godini, ostvario vise ili jednako od 30 i
strogo manje od 55 ECTS bodova platit ¢e iznos dobiven mnoZenjem broja nepolozenih
ECTS bodova iz prethodne akademske godine s cijenom 1 ECTS boda. Student koji je u
prethodnoj akademskoj godini ostvario manje od 30 ECTS bodova pla¢a maksimalni
iznos participacije. (Odluka Senata).

Ako je studentu u prethodnoj akademskoj godini odobreno mirovanje obaveza u trajanju
od 1 semestra, student treba imati polozenih barem 27,5 ECTS-a (pola od 55) kako bi bio
osloboden plac¢anja participacije prilikom upisa naredne akademske godine. Polovinu
pune participacije placa ukoliko je polozio manje od 15 ECTS-a u prethodnoj godini. Na
isti se nacin interpretira primjena ujednacenog sustava participacija na studente s
invaliditetom od 60% ili viSe.

Uvjete za upis viSe godine studija odreduje sastavnica svojim aktima ovisno o
specifiCnosti pojedinog studijskog programa i u to se ovim novim modelom
ujednacavanja participacija ne zadire. (Preporuca se sastavnicama da razmotre jesu li
njihovi uvjeti upisa u vise godine svrsishodni, omogucuju li prohodnost kroz studij te jesu
li u skladu s aktima na razini Sveucilista).

Ujednaceni sustav participacija primjenjuje se na sve redovite studente prve dvije razine
studija koji su u sustavu studiranja na SveuciliStu u Zagrebu u statusu redovitog studenta.
Izuzetak su studiji koji se u cijelosti izvode na engleskom jeziku.

ECTS bodovi koji se studentu racunaju kao ostvareni u protekloj akademskoj godini,
trebaju biti ostvareni u periodu od 1. listopada prethodne kalendarske godine do 30. rujna
tekuce kalendarske godine, te uneseni u ISVU najkasnije do 15. listopada.

Sastavnice mogu i dalje upisivati nastavne obveze studenata semestralno i davati
studentima moguénost polaganja ispita ljetnog semestra do pocetka ljetnog semestra
tekuce akademske godine, ali obracun placanja ¢e se obavljati zakljuéno s 30. rujnom.
Izuzetak od ovog pravila je Fakultet strojarstva i brodogradnje koji ima preddiplomski
studijski program u trajanju 3,5 godine i diplomski u trajanju od 1,5 godine.

Ujednaceni sustav participacija omogucava uzimanje u obzir uspjeSnost studenata u
prethodnoj godini (npr. prosjek ocjena) tako da se moze uvesti kategorija korekcije cijene
ECTS boda s obzirom na prosjek ocjena studenta na naéin da prosjecna cijena ECTS
boda odgovara onoj iz Odluke Senata. Takva korekcija moze biti najvise 25% u odnosu
na nominalnu cijenu ECTS-a iz tog podrucja.

Pri odredivanju ostvarenih ECTS bodova za prethodnu akademsku godinu u obzir se
uzimaju samo oni ECTS bodovi koji ulaze u popunjavanje studijskog programa do pune
vrijednosti ECTS-a (uraunavaju se svi bodovi koji se u Dopunskoj ispravi unose u
poglavlje 4.3).

Studentima nastavni¢kih smjerova koji su pokriveni ciljem 3 (STEM) umanjit ¢e se
cijena ECTS boda za 50%, ali ¢e iznos maksimalne participacije biti prema Odluci
Senata. Dakle, umanjenje ¢e se odnositi samo na placanje ECTS bodova ukoliko je
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student u prethodnoj godini ostvario vise ili jednako 30 i strogo manje od 55 ECTS
bodova (30<x<55, odnosno za studente s invaliditetom 15<x<27,5).

21. Studenti drzavljani EU Cclanica participiraju u troSkovima studija kao i studeni drzavljani
Republike Hrvatske. Strani studenti, koji ne dolaze iz EU ¢lanica ili nisu ukljuceni u
posebne sporazume, placaju Skolarinu koja je propisana u natjecaju.

6) a) Prijedlog ocitovanja SveuciliSta u Zagrebu na IzvjeSce o rezultatima vanjske
neovisne periodi¢ne prosudbe sustava osiguranja kvalitete SveuciliSta u Zagrebu

Profesorica BariSi¢ kazuje kako je temeljem Zakona o osiguravanju kvalitete u znanosti i
visokom obrazovanju, Pravilnika o postupku vanjske neovisne periodi¢ne prosudbe unutarnjeg
sustava osiguravanja kvalitetevisokih ucilista u Republici te Plana provodenja vanjske neovisne
periodi¢ne prosudbe sustava osiguravanjakvalitete visokih ucilista u 2012. godini, na Sveucili§tu
u Zagrebu provedena vanjska neovisna periodicna prosudba sustava osiguravanja kvalitete, u
sklopu koje je Povjerenstvo za provedbu vanjske neovisne periodi¢ne prosudbe sustava
osiguravanja kvalitete od 4. do 7. prosinca 2012. posjetilo SveuciliSte u Zagrebu. Povjerenstvo,
imenovano od strane Agencije za znanost i visoko obrazovanje, izradilo je na temelju analize
dostavljene i dostupne dokumentacije te informacija dobivenih tijekom posjeta, Izvjesée o
rezultatima neovisne periodicne prosudbe sustava osiguravanja kvalitete (u daljnjem tekstu:
Izvjesée o vanjskoj prosudbi). SveudiliSte u Zagrebu zaprimilo je 13. veljace 2013. Izvjescéa o
vanjskoj prosudbi te su rezultati, zakljuéci i preporuke razmatrani na sjednicama razlicitih
savjetodavnih i strucnih tijela SveudiliSta. Propisano je da predmet prosudbe (Sveuciliste u
Zagrebu) u roku od 30 dana od primitka Izvje$¢a o vanjskojprosudbi dostavi svoje ocitovanje i
plan aktivnosti za fazu naknadnog pracenja, Sto je i ucinjeno. Naime, SveuciliSte u Zagrebu
ocitovalo se u 28 tocaka, kako slijedi, a kojima je ukazano na neke nedorecenosti i nesukladnosti
Izvjeséa o vanjskoj prosudbi te zakljucaka i preporuka navedenih u istom dokumentu.

1. U izvjesc¢u na str. 16. stoji da se na SveuciliStu u Zagrebu izvode 3 poslijediplomska doktorska
studija, a tocan broj je 72.

2. Na strani 8. navedena je dokumentacija sustava osiguravanja kvalitete koju je dostavio
Uciteljski fakultet stru¢nom Povjerenstvu. U¢iteljski fakultet dostavio je Izvjesce Povjerenstva za
upravljanje kvalitetom, a ne kako stoji Odbora. Uciteljski fakultet nije dostavio Politiku
osiguravanja kvalitete Uciteljskog fakulteta, ve¢ sastavnica primjenjuje sveucili$nu, kao S§to
sastavnica ne posjeduje priruc¢nik osiguravanja kvalitete ve¢ takoder primjenjuje sveucilisni.

3. Prema Pravilniku o sustavu osiguravanja kvalitete na SveuciliStu u Zagrebu predvideno je da
Odbor za upravljanje kvalitetom izraduje Prirucnik sustava osiguravanja kvalitete (¢1.8), samim
time je nadlezan i za njegove izmjene i dopune. Dodatno napominjemo da je Odbor za
upravljanje kvalitetom statutarno tijelo. Priru¢nik je usvojen na sjednici Odbora kao S§to je i
predstavljen ¢lanovima Rektorskog kolegija u Sirem sastavu i ¢lanovima Senata.S obzirom da
Priru¢nik nije pravni akt (kao primjerice Pravilnik o sustavu osiguravanja kvalitete ili Statut
Sveucilista), i sukladno tome ne zahtijeva proceduru usvajanja i izmjena i dopuna kao navedeni
dokumenti. S tim u vezi, smatramo neprihvatljivim tvrdnju: ,,Priru¢nik nije formalno usvojen niti
od jednog tijela Sveucilista, iako je Pravilnikom o sustavu osiguravanja kvalitete na Sveucilistu
definirano da Odbor za upravljanjekvalitetom izraduje prirucnik. Na ovaj nacin ostaje nejasno
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kako ¢e se provoditi, na koji ¢e se nacin verificirati izmjene i dopune Priru¢nika te harmonizirati
SOK na Sveudilistu.*

4. Smatramo neprihvatljivim zakljucak (str. 37.) da unutarnjom prosudbom sustava osiguravanja
kvalitete nisu obuhvacene sve sastavnice SveuciliSta u Zagrebu. Unutarnja prosudba SOK-a uzela
je u obzir podatke za sve sastavnice SveuciliSta te se analiza stanja i zakljucci odnose na sve
sastavnice Sveucilista. Posjet Povjerenstva za unutarnju prosudbu SOK-a organiziran je samo na
nekim sastavnica Sveucili$ta. Na isti je nacin provedena i vanjska neovisna periodi¢na prosudba
SOK-a.

5. Nije jasna tvrdnja proizasla iz razgovora s predstavnicima studenata odabranih sastavnica:
»Studenti isti¢u da imaju moguénost ispunjavanja ankete o kvaliteti nastavnika i nastave, ali da
povratna informacija ovisi o volji nastavnika.“ (str. 28.) Pretpostavljamo da su studenti govorili o
anketi za procjenu nastavnika. Za tu anketu nije predvidena javna objava rezultata o nastavnicima
veé se preporuca unaprjedenje kvalitete nastave i rada nastavnika temeljem rezultata studentske
ankete. Nadalje, rezultati ankete koriste se u postupku napredovanja nastavnika u zvanjima.

6. Takoder nije jasna tvrdnja: ,Ne postoji sustavno povratno obavjesCivanje nastavnika o
rezultatima studentskih anketa...” (str. 45.). Ako se govori o anketi provedenoj putem ISVU
sustava svi nastavnici imaju pristup rezultatima putem Nastavnickog portala, a ako govorimo o
anketi provedenoj metodom papir-olovka, prema Uputama za provodenje studentske ankete o
procjeni kvalitete rada nastavnika pomocu Anketnog lista za procjenu rada nastavnika, dekan je
duzan proslijediti rezultate nastavnicima. Do sada Ured za upravljanje kvalitetom nije zaprimio
prituzbe nastavnika ovakve naravi.

7. Pod poglavljem 1.5. Materijal za vanjsku prosudbu izostavljen je Pravilnik o organizaciji i
djelovanju Ureda za studente s invaliditetom.

8. Na str. 24. pod to¢kom 3.1.5. zelimo ukazati na netocan navod: ,,Djelatnici centara (euéenje,
studenti s invaliditetom itd.) isti¢u da centri podnose izvje$¢a Senatu ili vijeCima sastavnica, a rad
administrativnih jedinica se ne vrednuje.”“ Pitanje predstavnika Povjerenstva za vanjsko
vrednovanje bilo je usmjereno na vrednovanje djelatnika. Neprovodi se sustavna evaluacija
svakog pojedinog djelatnika od strane institucije, medutim djelatnika, kao i aktivnosti
administrativnih jedinica (ureda, centara...) evaluira se na nacin da korisnici (studenti, sveucili$no
nastavno i nenastavno osoblje i dr. korisnici) daju svoju povratnu informaciju o provedenim
aktivnostima/uslugama kroz ankete (evaluacijske listi¢e), a u vecini slucajeva se provodi i
sumativna evaluacija kako bi se uvidjeli stvarni ucinci tih aktivnosti (ovo se prvenstveno odnosi
na edukativne radionice koje se provode za studente i sveucili$no osoblje).

9. Na str 25. pod tockom 3.1.8. navodi se primjer prespore podrske slabovidnim studentima. U
svezi s tom primjedbom napominjemo da u okviru rada Ureda za studente s invaliditetom na
Sveucili§tu u Zagrebu kao oblici potpore studentima s oStecenjima vida nude se usluge skeniranja
literature, na raspolaganju je oprema poput ru¢nog skenera i povecala, govornih kalkulatora,
braji¢nog pisaca 1 biljeznice, racunalnih programa za pretvaranje teksta u govor itd. Na
sastavnicama su imenovani koordinatori za studente s invaliditetom kojima se studenti mogu
obratiti za pomo¢ i upite koje imaju te se takoder nudi sveucili$ni kolegij Vrsnjacka potpora
studentima s invaliditetom kojom se pruzapotpora u akademskom kontekstu te Ured izdaje
preporuke, ukoliko je to opravdano, za prilagoden nacin polaganja ispita koji ne dovode u pitanje
ishodi ucenja iz nekog kolegija. Moguce je da pojedini studenti nisu u dovoljnoj mjeri informirani
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o0 postojanju ovih oblika potpore, iako se u informiranje studenata ulazu znacajni napori (putem
internet stranice Ureda, na uvodnim predavanjima novoupisanih studenata, kroz broSuru za
sadasnje i buduce studente, letcima o Vrsnjackoj potpori itd). Takoder treba napomenuti da
najveci broj studenata koji su do sada koristili vr$njacku potporu kroz sveucilisni kolegij, Cine
studenti s oStecenjima vida, a predstavnica studenata u Povjerenstvu za studente s invaliditetom je
takoder studentica s oSte¢enjem vida.

10. Na str. 47. pod tockom 1.5. naznaceno je da je uspostavljen sveucili$ni sustav stipendiranja
prema razli¢itim kriterijima, ali su izostavljene stipendije za studente s invaliditetom, jer se uz
izvrsnost i socijalni status dodjeljuju i stipendije za studente s invaliditetom. Pri tome je ukupni
broj stipendija u posljednje dvije godine povecan za 50%!

11. U izvjescu na str. 48. dana je preporuka: ,,Osigurati standardne uvjete za studente s posebnim
potrebama.” Nastavno na to postavlja se pitanje §to su za struéno Povjerenstvo za vanjsku
prosudbu standardni uvjeti . Ujedno smatramo potrebnim dati sljede¢e pojasnjenje: na Sveucilistu
u Zagrebu prihvacéen je izraz studenti s invaliditetom buduéi da je 2003. godine odrzan skup svih
krovnih udruga osoba s invaliditetom u Republici Hrvatskoj te je donesena tzv. Sheratonska
deklaracija kojom same osobe s invaliditetom putem svojih udruga, apeliraju na novinare i
struénu javnost, da ako se radi o odraslim osobama da ih se naziva osobama s invaliditetom, a ako
se radi o djeci, djecom s teSko¢ama u razvoju. Ovo potonje smatramo dobrim argumentom da i mi
sami koristimo ovaj pojam, dakle osobe s invaliditetom i sukladno tome studenti s invaliditetom,
a ne kako se navodi studenti s posebnim potrebama.Na Sveucilistu u Zagrebu od 2007. godine
djeluje Ured za studente s invaliditetom u kojem se od tada aktivno radi na osiguravanju jednakih
mogucnosti osobama s invaliditetom u visokom obrazovanju, a u okviru te zadac¢e u razdoblju od
2010. do 2013. godine provodio se Tempusov projekt Eduquality — Education for Equal
Opportunities at Croatian Universities. Projektom, ali i redovnim radom i aktivnostima Ureda,
studentima s invaliditetom, ali i nastavnom osoblju, nude se sljedece usluge i oblici potpore:
skeniranje literature, posudba specijalizirane opreme za studente s invaliditetom, ispomo¢
studentima s invaliditetom u studentskom domu, preporuke za prilagodbu nastavnih materijala i
prilagoden nacin polaganja ispita, posredovanje pri organizaciji prijevoza studenata, osiguravanje
informacija o pravima i oblicima potpore sada$njim i buduéim studentima s invaliditetom,
edukativne radionice i savjetovanje nastavnog i stru¢nog iadministrativnog osoblja o nacinima
prilagodbe materijala, nastave i informacija, analiza i preporuke o prostornoj pristupacnosti,
provodenje sveuciliSnog kolegija Vrsnjacka potpora studentima s invaliditetom. U svrhu
informiranja budu¢ih i sadasnjih studenata djelatnica Ureda sudjeluje na uvodnim predavanjima
novoupisanih studenata, na Smotri SveuciliSta u Zagrebu, izradena je i tiskana broSura za buduce
i sada$nje studente s invaliditetom s vaznim informacijama te se redovito nadopunjava internet
stranica Ureda koja je pristupa¢na studentima s invaliditetom. Smatramo da su ovim aktivnostima
i uslugama osigurani vrlo dobri uvjeti (,,standardni uvjeti*) za studente s invaliditetom, a daljnji
cilj Ureda je povecanje ljudskih resursa kako bi se odgovorilo na pove¢anu potraznju za uslugama
od strane studenata te postupno rjeSavanje prostorne pristupacnosti na pojedinim sastavnicama.
Sveucdiliste ¢e svakako raditi na daljnjem povecanju broja dostupnih usluga, povecanju broj
studenata s invaliditetom koji koriste dostupne usluge te broj osoba s invaliditetom koji se upisuju
na SveuciliSte zbog osiguranih izjednacenih moguénosti koje se nude na SveuciliStu u Zagrebu,
medutim smatramo da je trenutna potpora studentima s invaliditetom u visokom stupnju
razvijenosti.
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12. Na str. 14. navodi se da na SveuciliStu u Zagrebu radi 7915.5 nastavnika i od toga 7220
nastavnika u punom radnom vremenu. Te se brojke ne odnose na nastavnike iako bi se mozda
tako moglo procitati i u naSem materijalu samoanalize. Naime, za rujan 2012. — prema print liste
MZOS-a stanje je sljedece: nastavnici i suradnici u nastavi: 4794 ( znanstveno-nastavna-zvanja
2888, nastavna zvanja: 304, suradnicka zvanja: 741, stru¢na zvanja: 168, znanstvena zvanja: 17,
ostali zaposlenici koji sudjeluju u nastavi: 676); Sluzbenici: 399; namjestenici: 1567. Sveukupno
zaposlenih je bilo 6760, a na to treba dodati da je bilo 1332 znanstvena novaka.

13. Na str. 17. navodi se da se na Sveucilistu u Zagrebu izvodi 100 aktivnih projekata, od ¢ega 47
FP7. Broj 100 se odnosi na medunarodne projekte, a ne sve projekte. Tome se trebaju pribrojiti
projekti MZOS-a. Osim toga u Samoanalizi Sveucilista dostavljenoj stru¢nom Povjerenstvu,
navodi se da Sveuciliste u Zagrebu provodi 41 FP7 projekt, a ne kako ovdje stoji 47.

14. Na str. 23. navedeno je :“Predsjednica radne skupine za studijske programe istice da je velik
broj programa revidiran, do Zakonom dozvoljenih 20 %..“ Cinjenica je da je veéina
preddiplomskih i diplomskih studijskih programa prosla izmjene i dopune te da je veéina bila u
okvirima manjih izmjena do 20%, ali to nije definirano Zakonom ve¢ Pravilnikom o postupku
vrjednovanja studijskih programa sveuliliSnih preddiplomskih, diplomskih, integriranih
preddiplomskih i diplomskih te stru¢nih studija Sveucilista u Zagrebu.

15. Na str. 24. pise ,,Navodi se problem financiranja sveucilista u RH, velik udio troskova za
place u proracunu Sveucili§ta“ Rashodi za zaposlene iz drzavnog proracuna rasli su po prosjecnoj
stopi od 5,5% u razdoblju 2007.-2011. god a §to je rezultat vise utjecaja: popunjavanja razvojnih
radnih mjesta u navedenom razdoblju (cca 250 novih zaposlenika), porast proracunske osnovice
2008.g za 6%, dodaci na pla¢u kumulativno 2%, 2,1%, 2,2% u razdoblju 2007.-2012., uvecéanje
koeficijenta za staz, te napredovanja u zvanjima koja se kontinuirano dogadaju. Istodobno s
navedenim smanjuju se nominalno i realno doznake iz drzavnog proraCuna za materijalne
rashode, a trend pada od 5%-10% prisutan je naro¢ito od 2010.-2012.g S§to omjer troSkova
zaposlenih i ostalih troSkova ¢ini dodatno nepovoljnim. Navedeni utjecaji na nepovoljan omjer
troskova zaposlenih u ukupnim tro§kovima su izvan djelokruga i utjecaja Sveucilista tako da se
problem financiranja ne moze promatrati kao odraz kvalitete upravljanja financiranjem na samom
Sveucilistu.

16. Na str. 27. pise: ,,Uprava Geodetskog fakulteta navodi da Fakultet ima oko 580 studenata i
100 zaposlenika (omjer student:nastavnik je 25:1).“ Podatak o omjeru nije to¢an. Omjer studenta
i nastavnika za Geodetski, prema toj tablici priloZzenoj u samoevalaucijskim dokumentima, je
15,31 (47,5 nastavnika i 727 studenata).

17. Na str. 28. navodi se: ,,Na nekim fakultetima se uocava losa prolaznost na preddiplomskom
studiju (cca 20% studenata zavrsi godinu s ostvarenih 50 ECTS).* Ovakav podatak nije tocan i
trebalo bi ga izostaviti u izvjeS¢u. Povjerenstvu su dostavljeni podaci vezani uz prolaznost, te
podaci o ostvarenim ECTS bodovima. SveuciliSte je u proteklom razdoblju analiziralo uspje$nost
studiranja na svim svojim studijima, a jedan od parametara prema kojima su doneseni zakljuéci i
plan djelovanja u idu¢em razdoblju jest i uspjesnost zavrSetka 1. godine preddiplomskog studija.
Prema tim analizama viSe od 56% studenata, onih koji su prethodne godine upisali 1 godinu, je
upisalo redovno 2 godinu preddiplomskog studija. U istom razdoblju i s istom svrhom,
Sveudiliste je analiziralo i broj ECTS-a polozenih u ak. godini 2010/2011. Prema podatcima s
kojima raspolazemo u ISVU iz 2010./2011. Okvirno 50% svih redovnih studenata
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preddiplomskih, diplomskih, integriranih i stru¢nih studija na SveuciliStu u Zagrebu steklo je vise
od 50 ECTS bodova (26.251 od 52.052). Napominjemo i to da je Sveuciliste u Zagrebu kao jedan
od ciljeva Ugovora s MZOS-om o punoj subvenciji participacije redovitih studenata u troskovima
studija kojeg je sklopilo s MZOS za iduce trogodi$nje razdoblje odabralo upravo cilj Stjecanje
kvalifikacija kroz kra¢e razdoblje te smo se i na taj nacin obvezali i odlucili za poduzimanje niza
aktivnosti koje pridonijeti jo$ boljoj zavr$nosti studija odnosno ostvarenju navedenoga cilja.

18. Na 32. str. navodi se: ,,Vanjski dionici su u vecoj mjeri ¢lanovi Sveucilisnog savjeta, ali bi ih
svakako bilo dobro ukljuciti i u rad Odbora i povjerenstava za kvalitetu. Valja naglasiti da
ovakva promjena nije mogucéa bez promjene Statuta Sveucilista, pa se vanjski dionici ukljucuju u
povjerenstva za unutarnje vrednovanje, samoevaluaciju i sl., ali za promjenu sastava Odbora
potrebno je izmijeniti Statut.

19. Na str. 36. pise: ,,U Priru¢niku bi trebalo jasno razgraniciti standarde od primjera dobre prakse
jer se u pojedinim sluéajevima definirani standard ujedno pojavljuje i kao primjer dobre prakse.*
Kako bismo mogli ovo provjeriti vazno bi bilo navesti na koji se primjer primjedba odnosi.

20. Na str. 36. navedeno je: ,IzvjeS¢a (Rektora, o radu Sveucilista i dr.) dostupni na mreznoj
stranici u studenom 2012. u pravilu se odnose na 2010. godinu.” IzvjeS¢e Rektora za 2011.
godinu dostupno je na mreznim stranicama Sveucili$ta u Zagrebu.

21. Na str. 37. u zakljucku se navodi potreba donosenja ,,sveobuhvatnog strateskog dokumenta“.
U skladu s time Senat je na sjednici 26. veljace 2013. godine prihvatio dokument ,,Razvoj i
preobrazba Sveucilista u Zagrebu; Razrada polaznih pretpostavki® te plan izrade i rokove izrade
op¢e kao i pojedinaénih strategija SveuciliSta u Zagrebu. Orijentacioni rok za izradu parcijalnih
strategija 1 sazetaka strategije, misije i vizije je listopad 2013. Jedna od nabrojenih strategije je i
Strategija o sustavu osiguravanja kvalitete.

22. Na str. 39. donosi se zapazanje: ,,Postignut je konsenzus oko postavljanja visih kriterija za
upis na studije Sveudilista medutim, barem kod dijela sastavnica ovo nije iskori§teno za
definiranje strozih pravila napredovanja kroz studij o ¢emu bi valjalo raspraviti na razini
SveuciliSta.” Zapazanje smatramo neutemeljenim, jer su op¢a pravila napredovanja kroz studij
postavljena u Pravilniku o studiranju na preddiplomskim i diplomskim studijima SveuciliSta u
Zagrebu, a detaljnija njihova razrada odredena je specificnostima studijskog programa i treba ih
prepoznati na razini sastavnica koje su nositelji programa. Stoga je vazno da sve sastavnice imaju
pravilnike o studiranju koji su uskladeni sa sveuciliSnim pravilnikom. Sve sastavnice Sveucilista
u Zagrebu izuzev Filozofskog fakulteta i Katoli¢kog bogoslovnog fakulteta imaju svoj Pravilnik o
studiranju.

23. Na str. 39. navedeno je sljedece zapazanje: ,,Uoc¢ava se da neke od propisanih procedura nisu
implementirane u praksi (primjerice ostvarivanje ECTS-a na drugim sastavnicama Sveucilista i
sl.) i stjece se dojam izvjesne ,krutosti* u priznavanju ECTS-a unutar SveuciliSta (navodi se da se
takvi ECTS u pravilu priznaju izvan obaveznog broja ECTSa).“ Procedura ostvarivanja ECTS-a
na drugim sastavnicama propisana je Pravilnikom o studiranju na preddiplomskim i diplomskim
studijima Sveudili§ta u Zagrebu (¢l. 24.). Tumacdenje da se priznaju ECTS bodovi izvan
obaveznog broja ECTS-a (pretpostavljamo da se misli na studijski program) takoder nije tocna
buduéi da se pojedinim studijskim programom jasno propisuje kada se pojedini ECTS bodovi
ostvareni na drugim sastavnicama priznaju unutar programa. S druge strane, u priznavanje ECTS
bodova za izvannastavne aktivnosti se takoder primjenjuje te se tako ostvareni bodovi mogu
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koristiti za popunjavanje studijskog programa, ako je tako odredeno planom i programom studija
ili se u dopunsku ispravu upisuju kao ostala postignucéa studenata tijekom studiranja.

24, Na str. 45. navedeno je sljedece zapazanje: ,,Ne postoji sustavno povratno obavjesc¢ivanje
nastavnika o rezultatima anketa i nije osigurana sustavna podrska onim nastavnicima koji imaju
potrebu za unaprjedenje svojih nastavnic¢kih kompetencija.” Prvi dio zapazanja nije toc¢an buduci
da se nastavnici redovito obavjeStavaju o rezultatima studentskih evaluacija kao §to je navedeno u
prethodnim tockama. Nadalje, prema Ugovoru o punoj subvenciji participacije redovitih
studenata u troskovima studija u akademskim godinama 2012./2013., 2013./2014. 1 2014./2015. s
MZOS-om, SveudiliSte se obvezalo na osnivanje Centra za podrSku nastavnicima u razvoju
nastavnickih vjesStina i za to su predvidena i financijska sredstva. U ovom trenutku pojedine
sastavnice provode takve programe usavr$avanja.

25. Na str. 45. navedeno je sljede¢e zapazanje: ,UoCeno je da veéi dio sastavnica nema
organiziran neki oblik centra za karijere, savjetovanje studenata o moguénostima stru¢ne prakse i
sl.;* Ovakve centre nema smisla osnivati na svim sastavnicama, iako sastavnice koje su takav rad
zapocele treba pomagati u daljnjem radu i koordinirati njihove aktivnosti. Nadalje, prema
Ugovoru o punoj subvenciji participacije redovitih studenata u troSkovima studija u akademskim
godinama 2012./2013., 2013./2014. i 2014./2015. S MZOS-om, Sveucili§te se obvezalo na
osnivanje Centra za podrsku studentima (savjetovanje, razvoj karijere, podr§ka podzastupljenim
skupina studenata kao $to su studenti s invaliditetom) i za to su predvidena i financijska sredstva.

26. Na str. 45 navedeno je sljede¢e zapazanje :“ Studenti su relativno zadovoljni stupnjem
informatizacije (ra¢unalna i ra¢unalni programi), ali posljednjih godinu dana uocavaju snizavanje
dostignutih standarda (upuéuju se primjerice na koriStenje open-source racunalnih programa i
sl.);* Uvodenje programa otvorenog koda nikako se ne moze smatrati snizavanjem standarda jer
je to dio prepoznatog svjetskog trenda koji je u Hrvatskoj promoviran i u radu pojedinih stru¢nih
udruzenja (HR open, HULK), a organizira se i konferencija na tu temu ¢iji je pokrovitelj
predsjednik RH. Poznavanje programa otvorenog koda samo je prednost na trziStu rada, koju
studenti stjecu upoznajuci ih tijekom studija. Ono $to ipak treba naglasiti je da se sredstva koja se
iz drzavnog prora¢una namjenjuju za opremanje i moderna sredstva u nastavi za studente i
opcenito za unapredenje nastave primjenom novih tehnologija drastiéno smanjuju iz godine
godinu, a $to predstavlja ozbiljan problem i u osiguravanju kvalitete opreme za studente, ali i
osiguravanju kvalitete modernog obrazovnog procesa opcenito.

27. Na kraju Zelimo napomenuti da se u Izvje$¢u koriste pogres$ni nazivi odbora, prorektorskih
mjesta, nadleznih ureda i odredbi Statuta Sveucilista u Zagrebu ( 23, 30, 32. i 36. str.).

28. Ocekujemo da ¢e zavrSno Izvjesce struénog Povjerenstva za vanjsku neovisnu periodi¢nu
prosudbu sustava osiguravanja kvalitete SveuciliSta u Zagrebu biti na hrvatskom i engleskom
jeziku s obzirom da jedna ¢lanica Povjerenstva nije iz hrvatskog govornog podrucja. Slijedom
istog, SveuciliSte u Zagrebu dostavlja ocCitovanje i plan aktivnosti stru¢énom Povjerenstvu na
hrvatskom i1 engleskom jeziku. Smatramo potrebnim dodatno pojasniti odredene navode i
zakljucke struénog Povjerenstva za vanjsku neovisnu periodi¢nu prosudbu sustava osiguravanja
kvalitete Sveucilista u Zagrebu kako i stoji u pojedinim tockama ovog ocitovanja. Slijedom svega
navedenog, vjerujemo da ¢e se uvaziti navedene primjedbe prilikom sastavljanja zavr$nog
IzvjeS¢éa o rezultatima vanjske neovisne periodiéne prosudbe sustava osiguravanja kvalitete
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Sveucilista u Zagrebu od strane stru¢nog Povjerenstva kako bi se prikazalo stvarno stanje sustava
osiguravanja kvalitete Sveucilista.

> Senat je jednoglasno usvojio ocitovanje SveuciliSta u Zagrebu na IzvjeSée o
rezultatima vanjske neovisne periodicne prosudbe sustava osiguranja
kvalitete SveuciliSta u Zagrebu.

b) Plan aktivnosti za naknadno pracdenje nakon provedene vanjske neovisne
periodi¢ne prosudbe sustava osiguravanja kvalitete na SveuciliStu u Zagrebu

Profesorica BariSi¢ iznosi predloZeni Plan aktivnosti za naknadno pracenje provedene vanjske
neovisne periodi¢ne prosudbe sustava osiguranja kvalitete na Sveudilistu u Zagrebu, koji se nalazi
u prilogu ovog zapisnika, i njegov je sastavni dio (Prilog 1).

» Senat je jednoglasno usvojio Plan aktivnosti za naknadno praéenje provedene
vanjske neovisne periodi¢ne prosudbe sustava osiguranja kvalitete na SveudiliStu u
Zagrebu.

7) Sveucilisni kalendar za akademsku godinu 2013./2014.

Akademska tajnica kazuje kako se radi o prijedlogu kalendara za sljede¢u akademsku godinu,
koji je u nacelu zadrzao strukturu kakvu smo imali ranijih godina. Prema Zakonu o znanstvenoj
djekatnosti i visokom obrazovanju, pocetak nastave, ovjera semestra, zavrSetak nastave i ispitne
rokove, utvrduje svaka sastavnica svojim kalendarom. Takoder, prilozen je i plan dogadanja za
sljede¢u akademsku godinu (sjednice Senata, vaznije obljetnice, dani fakulteta). S obzirom na
brojna preklapanja, zamoljeni su dekani sastavnica da se iskoordiniraju u pogledu navedenoga,
kao i da se isprave eventualne pogreske, ukoliko ih ima, na §to se javio dekan Hamzi¢, skrenuvsi
pozornost na jednu pogresku koja se potkrala. Naime, blagdan Tijelovo je u mjesecu lipnju, a ne i
u mjesecu svibnju i lipnju kako je u sveuciliSnom kalendaru navedeno.

> Senat je jednoglasno prihvatio SveuciliSni kalendar za akademsku godinu
2013./2014., uz gore navedenu Korekciju.

8) Istrazivanja

a) Financiranje znanstvene djelatnosti (olitovanje na pismo pomoénika ministra
prof. dr. sc. SaSe Zelenike)

Ocitovanje na pismo pomoénika ministra Zelenike pripremali su rektor Bjeli§, prorektorica
Kovacevic¢ te prorektorica Vasicek, s tim da je Rektorski kolegij u Sirem sastavu na jucer odrzanoj

sjednici dao kona¢ne sugestije, koje su unesene u sadrzaj teksta, a koje je rektor Bjeli§ iznio,
kako slijedi:

U ocitovanju Ministarstva znanosti, obrazovanja i sporta od 14. veljace 2013. na stavove Senata
Sveucilista u Zagrebu sadrzane u nasem dopisu od 31. sijecnja 2013., koje je potpisao i uputio
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svim ¢lanovima Senata pomocnik ministra prof. dr. sc. Sasa Zelenika, detaljno se opisuje niz
sastanaka koji su od rujna do prosinca 2012. godine bili posveceni planiranju institucijskog
financiranja znanstvene djelatnosti u godinama 2013., 2014. i 2015. Na pojedinim sastancima na
koje su pozivani predstavnici sveucilista odrzanim izmedu 17. rujna i 7. prosinca 2012.
prisustvovali su u ime Sveucilista u Zagrebu prorektorice prof. dr. sc. M. Kovacevic, prof. dr. sc.
V. Vasicek, ili prof. dr. sc. H. Siki¢, predsjednik Odbora za istraZivanje, razvoj i tehnologiju (uz
nazocnost administrativnog osoblja Sveucilista). Sve troje predstavnika dosljedno su i opetovano
iznosili primjedbe na metodologiju i opravdanost pojedinih kriterija te na svakom od navedenih
sastanaka upozoravali da navedena metodologija, bilo da se radi o kriterijima, obrascima,
nacinu izvjeséivanja, ili pak o samom konceptu parcijalnog programskog ugovaranja, koji su
predocavani i raspravljani na sastancima, nisu prihvatljivi za akademsku zajednicu i Sveuciliste
u Zagrebu. Upozorenja i primjedbe su se odnosile i na nepostojanje vjerodostojnih, i od strane
sudionika verificiranih, zapisnika koji bi objektivno biljezili tijek rasprave. Biljeske, koje je
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta dostavljalo, su se svojim sadrzajima u pravilu,
ponekad i bitno, udaljavale od sadrzaja samih dogadanja na sastancima. Dakle, nije ostvarena
dvosmjerna komunikacija neophodna za kvalitetnu pripremu dokumenata koji su trebali biti
svrhom i ciljem odrzanih sastanaka.Predstavnici Sveucilista u Zagrebu redovito su o tijeku i
sadrzaju sastanka, kao i iznesenim argumentima i reakcijama, izvjeStavali rektora, Rektorski
kolegij u Sirem sastavu i Senat. Spomenuta su tijela nakon iscrpnih rasprava u vise navrata Vama
osobno i vasim suradnicima pismeno predocila stavove i primjedbe SveuciliSta o stanju i
problemima veznim uz istraZivacke djelatnosti u Hrvatskoj i na Sveucilistu u Zagrebu, posebno o
aktualnim najavama i inicijativama predstavnika Ministarstva znanosti, obrazovanja i sporta
vezanim uz pitanja njenog financiranja. Sveuciliste u Zagrebu je po brojnim pokazateljima i
medunarodnoj prepoznatljivosti istrazivacko sveuciliste kojemu su za zadrzavanje takve misije i
pozicija na relevantnim medunarodnim rang listama nuzno potrebni dugorocno planiranje i
stabilni financijski instrumenti. Kao $to smo do sada redovito naglasavali, u potpunosti smo
svjesni kriznih gospodarskih uvjeta u kojima se Hrvatska nalazi, i nedostatka proracunskih
sredstava neophodnih za provodenje njenih politika.  Upravo zbog toga smo cvrsto uvjereni
kako je potrebno hitno racionalizirati i unaprijediti sadasnji sustav financiranja istraZivanja i
visokog obrazovanja, i nastaviti s dogovorima i usuglaSavanjem predlozenih kriterija za
pripremu cjelovitih programskih ugovora, kao $to su Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta
i sva hrvatska sveucilista to zacrtali tijekom 2011. godine. Stoga sa zaljenjem moramo
konstatirati da je Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta protekle godine umjesto takvog
pristupa inaugurirao dijametralno suprotan koncept dominantno distributivnog financiranja i
parcijalnih ugovora, cime se de facto cini korak natrag i u odnosu na zakonska rjesenja iz 2003.
godine o cjelovitom (lump sum) financiranju. Predstavnici SveuciliSta u Zagrebu cesto su
ukazivali na manjkavosti i opasnosti koje donosi takav pristup. Jednako tako smo, uz brojne
primjedbe koje su proslijedile mnoge institucije, jasno formulirali sustinske kriticke primjedbe
(posljednji puta u dopisu od 31. sijecnja 2013.) na osnovu kojih bi trebalo preoblikovati
prijedlog ugovora za institucijsko financiranje znanosti istrazivanja koje je Ministarstvo znanosti,
obrazovanja i sporta ponudilo u e-posti od 17. sijecnja 2013. U tom kontekstu ponovno
napominjemo kako ugovori nisu izvorni i jedini nacin raspodjele proracunskih sredstava te da je
financiranje korisnika proracuna moguce putem odluka ministarstva o doznaci sredstava iz
odredene stavke proracuna za namjenu odredenu pri usvajanju DrZzavnog proracuna na Saboru.
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U ovom trenutku, potrebe Sveucilista u Zagrebu za minimalno odrzanje sadasnjih istrazivackih
djelatnosti znacajno su vece od sredstava iz dostupnih nacionalnih proracunskih stavaka, koje
uglavnom ili nisu zazivjele, ili su pak znacajno reducirane. Osim izravnih potreba provedbe
pojedinih istrazivackih projekata, sve su izrazenije potrebe odrzavanja postojece istrazivacke
infrastrukture, ili pak nabavki nove tamo gdje je dosadasnja dotrajala, zastarjela ili
neupotrebljiva. Posebno akutan je nedostatak sredstava potrebnih za pripremu i ostvarenje
projekata koji bi se financirali iz europskih izvora. Stoga, predlazemo da se u okviru sadasnjih
mogucnosti, i na osnovi poznatih pokazatelja SveuciliStu u Zagrebu iz stavke od 32 milijuna
kuna, namijenjene za , stabilno temeljno financiranje znanstvene djelatnosti”  kako je
specificirano u ocitovanju Ministarstva znanosti, obrazovanja i sporta od 14. veljace 2013.,
dodjeli orijentaciono oko 50% sredstava koja bi se namjenski ulozila za gore navedene potrebe.
DrzZimo da su za takvu alokaciju sredstava dostatni podaci o ukupnoj istrazivackoj produktivnosti
Sveucilista koje smo Ministarstvu znanosti, obrazovanja i sporta dostavili 15. rujna 2012.
Predlazemo da se zurno organizira sastanak predstavnika Ministarstva i Sveucilista na kojem bi
se razrijesile sve pojedinosti kao preduvjet za ugovor ili odluku temeljene na ovakvom polazistu.
U pregovarackom procesu Sveuciliste bi, uz ostalo, predlozZilo preciznu namjensku alokaciju
sredstava za svoje prioritete, od kojih su neki navedeni ranije. Molimo Vas, gospodine ministre
da jos jednom razmotrite prijedloge iz ovog dopisa, kao i naseg ranijeg dopisa od 31. sijecnja
2013., kako bismo u interesu cjelokupne istrazZivacke zajednice postigli razinu usuglasenosti koja
¢e nam omoguciti nalazenje konacnog svima prihvatljivog rjesenja.
> Senat je jednoglasno dao podrsku da se Odgovor na dopis Ministarstva znanosti,
obrazovanja i sporta od 14. veljate 2013. vezano za temeljno namjensko
viSegodiSnje institucijsko financiranje znanstvene djelatnosti u godinama 2013.,
2014. i 2015. uputi ministru znanosti, obrazovanja i sporta, doc. dr. sc. Zeljku
Jovanoviéu.

b) Doktorske $kole na Sveu¢iliStu u Zagrebu

Prof. dr. sc. Ignac Lovrek, zamjenik Odbora za doktorske programe izvijestio je o prijedlogu
pokretanja doktorske Skole SveuciliSta u Zagrebu. SveuciliSte u Zagrebu ima bogato iskustvo u
doktorskoj izobrazbi na vise od 60 doktorskih studija u podru¢ju biomedicinskih, biotehnickih,
drustvenih, humanistic¢kih, prirodnih i tehnickih znanosti te pocetna iskustva u umjetnickom
podruc¢ju. Doktorski studiji su razli¢ite veli¢ine po broju studenata (3-600), nastavnika i
potencijalnih mentora (10-150), kao i zavrSenih doktorskih radova godisnje (0-130). Provedene
analize pokazuju potrebu i spremnost svih doktorskih studija na medusobnu suradnju, tako da su
ostvarene pretpostavke za sljedeéi korak u razvoju doktorske izobrazbe i pokretanje doktorske
Skole kojim treba, i moze se posti¢i sljedece ciljeve:

e daljnje unaprjedenje doktorske izobrazbe okrupnjavanjem, interdisciplinarnim
povezivanjem i fleksibilnim strukturiranjem doktorskih programa,

e postizanje odrzivosti doktorske izobrazbe zajednickom uporabom raspolozivih
istrazivackih i nastavnih resursa, smanjivanjem troskova i otvaranjem novih
izvora financiranja te

e bolja nacionalna i medunarodna prepoznatljivost doktorske izobrazbe.

28



Kao pocetno rjeSenje predlaze se pokretanje jedne doktorske Skole na razini sveucilista,
Doktorske $kole SveuciliSta u Zagrebu, koja ¢e obuhvatiti najkvalitetnije doktorske programe iz
svih znanstvenih i umjetni¢kih podru¢ja. Time ¢e se omogucéiti ujednacavanje kriterija kvalitete i
relevantnosti doktorskih istrazivanja te suradnja i povezivanje preko tradicionalnih granica
znanstvenih disciplina i podrucja. Polazne postavke za pokretanje doktorske Skole su sljedece:
1. Svi doktorski programi provode se sukladno Pravilniku o doktorskim studijima na
Sveucilistu u Zagrebu (kako bi i inace trebalo biti).
2. Doktorski programi postupno pristupaju Doktorskoj skoli, temeljem odluke nositelja, a
po provedenom postupku (re)akreditacije i medunarodne evaluacije.
3. Doktorski programi u sastavu doktorske Skole usporedivi su sa slicnim doktorskim
programima visoko/dobro rangiranih svjetskih sveucilista.
4. Nositelj doktorskog programa je jedna ili viSe sastavnica koje ustrojavaju i izvode
doktorski studij te okoncavaju postupak stjecanja doktorata znanosti (kao i do sada).
5. Financijskim sredstvima koja uprihoduje pojedini doktorski program upravlja i raspolaze
nositelj doktorskog programa (kao i do sada).
Na funkcijskoj razini, sveucili$na doktorska Skola predstavlja strateski i usluzni ,.kiSobran* za sve
doktorske programe koje obuhvaca, sa zajednickom strategijom i sredi$njim uslugama na razini
Sveucilista, uz odgovornost sastavnica za provedbu dogovorene politike i izvedbu doktorskih
programa.

Rektor Bjeli§ osvrée se na izlaganje profesora Lovreka, naglasavajuéi vaznost ujednacavanja
kvalitete doktorskih studija i vezu studenata s istrazivanjima, buduci da u sustavu uopcée nije
rijeSen status doktorskih studija, a u vrlo iscrpnoj raspravi koja je uslijedila, u kojoj su sudjelovali
akademik Mili¢i¢, dekan Boras, dekan Paraé, akademik Kostovi¢, dekan Hamzi¢ i profesor
Jurkovi¢, podrzana je ideja uvodenja doktorske Skole, budué¢i da isto ima brojne prednosti
naglaSavajuci da je u Europskoj uniji to vrlo esta pojava, s tim da je bilo prijedloga da se mozda
uvedu 2 ili 3 doktorske Skole. Takoder, u raspravi je istaknuta potreba za postojanjem visih, a ne
prosjecnih kriterija, jer bi u suprotnom, sjedinjavanjem doktorskih programa moglo do¢i do pada
kvalitete. Nadalje, ukazano je i na medunarodnu neprepoznatljivost doktorske izobrazbe te
nedostatak stranih studenata, koji se, nazalost, ne mogu privuéi bez dodatnih financijskih
sredstava. Profesor Lovrek istice kako je uvodenje jedne doktorske Skole tek pocetak, koji ¢e
omoguciti bolje uvjete za istrazivanje i ograni¢enje nastave samo na 20%.

» Rektor Bjeli§ predlaZze da se izvjes¢e Odbora za doktorske programe o pokretanju
doktorske Skole SveuciliS§ta u Zagrebu raspravi na fakultetskim vije¢ima sastavnica
te vije¢éima podrucja, a u cilju dobivanja odredenih sugestija u najkasnijem
vremenskom razdoblju od 2 mjeseca, $to je Senat podrzao.

¢) Imenovanje ¢lana Odbora za doktorske programe SveuciliSta u Zagrebu

Profesor Lovrek izvjeStava da se postojeéi sastav Odbora za doktorske programe prosiruje s jos
jednim ¢lanom. Rije¢ je o prof. dr. sc. Srdanki Tomi¢ Pisarovi¢ s Prirodoslovno-matemati¢kog
fakulteta.
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> Senat je jednoglasno imenovao prof. dr. sc. Srdanku Tomié¢ Pisarovié¢ s
Prirodoslovno-matematickog fakulteta dodatnom c¢lanicom Odbora za doktorske
programe.

9) Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti

Prorektor Baleti¢ izvjeStava da je u okviru doktorskih studija pristiglo ukupno 73 teme, kako
slijedi:

U okviru doktorskoga studija

1.Tomislav Globan, Sveuciliste u Zagrebu, Ekonomski fakultet,

tema: Makroekonomski Sokovi kao odrednice mobilnosti kapitala u Republici Hrvatskoj i posttranzicijskim
zemljama Europske unije

2. Ante Vuleti¢, Sveuciliste u Zagrebu, Ekonomski fakultet,

tema: Upravljanje poslovnim kontinuitetom i strateska elasti¢nost hrvatskih poduzeca

3. Boris Suljagi¢, Sveudiliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Javno zdravstvo u banskoj Hrvatskoj i Slavoniji 1848.-1880.

4. Rahaela Varga, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Operacionalizacija uéenickih socijalnih kompetencija u suvremenoj nastavi

5. Tomislav Peharda, Sveudiliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Antropologija suvremenoga obreda prijelaza — inicijacijski elementi kod oboljelih od karcinoma
6. Mario Bara, SveuciliSte u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Umirovljeni¢ke migracije na hrvatskim otocima: integracija migranata u lokalne zajednice

7. Ivica Bakovi¢, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Izvedba povijesti u makedonskoj i hrvatskoj dramatici druge polovice XX. stoljeca

8. Andela Milinovi¢, Sveudiliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Jezik i pravopis splitske periodike izmedu dvaju svjetskih ratova

9. Danijela Birt Katié, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Obitelj, imovina, nasljedna pravila i prakse: postojanost i promjene u selima bjelovarskoga kraja
10. Josip Mihaljevi¢, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Odnos vlasti i pojedinca u Hrvatskoj od 1958. do 1972.

11. Venda Juki¢ Bucéa, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Kasnoanti¢ka i srednjevjekovna arhitektura i skulptura na lokalitetu Sv. Teodor u Puli u kontekstu
istodobnih nalaza u Puli i §irem podrudju Istre

12. Marko Kardum, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Problem socijalne konstruiranosti vizualnoga polja u teorije A. C. Dantoa

13. Mas$a Tonkovi¢ Grabovac, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Motivacijske i situacijske odrednice laZiranja odgovora na upitnicima li¢nosti u selekcijskoj situaciji
14. Zeljka Macan, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Frazemi s brojevnom sastavnicom u hrvatskome i njemackome jeziku

15. Tena Vukasovié, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Meta-analiza istrazivanja genetskoga i okolinskoga doprinosa individualnim razlikama u li¢nosti
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16. Diana Tomié, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Odnos fonetskoga i fonoloskoga razvoja glasa /r/ kod djece u dobi od 3 do 7 godina
17. Elvira Mlivi¢ Bude$, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Vrednovanje marketinske komunikacije u muzejima Republike Hrvatske

18. Vladimir Filipovi¢, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Nacionalni kontingenti mirovnih snaga u Hrvatskoj 1992-1995. — motivi drzava sudionica
19. Alen Ontl, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Oblici druStvenoga komentara u trilogijama Kairo i USA

20. Nikola Petrovié¢, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Analiza definiranja Europske unije ideologijom

21. Irina Budimir, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Leksik hercegovacke periodike na prijelazu iz XIX. u XX. stoljece

22. Lana Mayer, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Gefangene der Geschichte - Erzdhlmodelle des Erinnerns in Romanen Christoph Ransmayrs und
Robert Menasses (Zarobljenici povijesti - pripovijedni modeli sje¢anja u romanima Christopha Ransmayra
i Roberta Menassea)

23. Marina Zgrabli¢, Sveuciliste u Zagrebu, Filozofski fakultet,

tema: Svetacki kultovi u Istri u kasnoj antici i ranom srednjem vijeku

24. Borna JalSenjak, SveuciliSte u Zagrebu, Hrvatski studiji,

tema: Underlying philosophy of self-determination theory and motivation -

importance of understanding motivation as philosophical-anthropological concept for organisational
sciences (Filozofija u temelju teorije samoodredenja i motivacije - vaznost razumijevanja motivacije kao
filozofsko-antropolo$koga koncepta za organizacijske znanosti)

25. Sasa Horvat, Sveudiliste u Zagrebu, Hrvatski studiji,

tema: Heideggerovo poimanje zaborava

26. Viktorija KoSak, Sveuciliste u Zagrebu, Hrvatski studiji,

tema: Povijest §kola sestara Klanjateljica Krvi Kristove u BiH (1880. — 1945.)

27. mr. sc. Eugen Tekli¢, Sveuciliste u Zagrebu, Hrvatski studiji,

tema: Djelovanje zbornoga kaptola u Rovinju od 16. do 19. stoljeca

28. mr. sc. Kata Juri¢, Sveuciliste u Zagrebu, Katolicki bogoslovni fakultet,
tema: Duhovnost vjeroucitelja vjernika laika u suvremenim hrvatskim
crkveno-drustvenim uvjetima

29. mr. sc. Laszlé Horvath, Sveuciliste u Zagrebu, Katoli¢ki bogoslovni fakultet,
tema: Dostojanstvo ¢ovjeka i njegove devijacije o€itovane u neprijateljstvu: socijalno-eticki aspekt
30. mr. sc. Andrija Ani§i¢, SveuciliSte u Zagrebu, Katolicki bogoslovni fakultet,

tema: Vjersko-moralna obnova braka i obitelji-model opstanka i napretka naroda u djelima Ivana
Antunovica

31. mr. sc. Vanda Kraft Soi¢, Sveuciliste u Zagrebu, Katolicki bogoslovni fakultet,
tema: Krist izmedu ponizenja i slave - znacenje utjelovljenja u De Trinitate Hilarija iz Poitiersa
32. Cvita Gregov, Sveuciliste u Zagrebu, Kinezioloski fakultet,

tema: Alometrijsko skaliranje pokazatelja kondicijske pripremljenosti u odnosu na veli¢inu tijela
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33. mr. sc. Sun¢ana Roksandié¢ Vidli¢ka, Sveuciliste u Zagrebu, Pravni fakultet,

tema: Criminal responsibility for severe economic crimes committed in the transitional period
(Kaznena odgovornost za teSka gospodarska kaznena djela koja su pocinjena u tranzicijskom periodu)
34. Dominik Vuletié, Sveuciliste u Zagrebu, Pravni fakultet,

tema: Ekonomski poredak Europske unije u praksi Europskoga suda

35.Lovorka Vujié, Sveuciliste u Zagrebu, Farmaceutsko-biokemijski fakultet,

tema: Utjecaj sirovinskoga sastava na glikemijski indeks keksa kao funkcionalne namirnice

36.Frane Banovi¢, SveuciliSte u Zagrebu, Veterinarski fakultet,

tema: Ucinak poliheksametilen bigvanida (PHMB), natrij hipoklorita i klorheksidina na mikrobne
uzro¢nike dermatitisa pasa

37. Iva Ljubicié, Sveuciliste u Zagrebu, Veterinarski fakultet,

tema: Utjecaj dobi i spola na hematoloske i biokemijske pokazatelje u ekoloski uzgajane janjadi
dalmatinske pramenke

38. Damir Lukacdevi¢, Sveuciliste u Zagrebu, Veterinarski fakultet,
tema: Pradenje liSmanioze pasa primjenom razli¢ith kombinacija dijagnostickih metoda
39. Slaven Relji¢, Sveuciliste u Zagrebu, Veterinarski fakultet,

tema: Sustainability of brown bear management in Croatia and Slovenia integrating ecological, economic,
cultural and institutional aspects (OdrZivost gospodarenja smedim medvjedom u Hrvatskoj i Sloveniji
objedinjavanjem ekoloskih, ekonomskih, kulturalnih i institucionalnih gledista)

40. Iva Mihatov Stefanovi¢, Sveudiliite u Zagrebu, Stomatoloski fakultet,

tema: Fenotipovi astme djecje dobi i kontrola bolesti u razli¢itim dobnim skupinama

41.Ivan Abicié, Sveudiliste u Zagrebu, Agronomski fakultet,

tema: Genetska varijabilnost germplazme je¢ma i potencijal njene primjene u oplemenjivanju
42. Nikola Bilandzija, Sveuciliste u Zagrebu, Agronomski fakultet,

tema: Potencijal vrste Miscanthus x giganteus kao energetske kulture u razliCitim tehnoloskim i
agroekoloskim uvjetima

43. Dragica Salamon, Sveuciliste u Zagrebu, Agronomski fakultet,

tema: Udder shape, milkability and genetic diversity of Istrian sheep (Oblik vimena, muznost i geneticka
raznolikost istarske ovce)

44. Tihana Trsan, SveuciliSte u Zagrebu, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,

tema: Utjecaj ekspresije liganda za receptor NKG2D na potencijal citomegalovirusa kao vakcinskoga
vektora

45. Stela Krizanovié, Sveuciliste u Zagrebu, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,
tema: Proizvodnja S-adenozil-L-metionina pomocu kvasca Pichia stipitis
46. Mario S¢etar, Sveudiliste u Zagrebu, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,

tema: Utjecaj ultrazvuka visoke snage na fizikalno-kemijske karakteristike barijernih filmova za pakiranje
hrane

47. Mirko Poljak, SveuciliSte u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike i raunarstva,

tema: Carrier transport in low-dimensional nanoelectronic devices (Transport nosilaca u
niskodimenzionalnim nanoelektroni¢kim elementima)

48. Branko SamardZija, Sveuciliste u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike i racunarstva,
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tema: Face de-identification for privacy protection in video (Deidentifikacija lica u videu za zastitu
privatnosti osoba)

49. Sanja Zonja, Sveu¢iliste u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike i radunarstva,

tema: Analiza strukture, elektronskih i transportnih svojstava visokodopiranih polikristalnih silicijskih
tankih filmova

50. Marko Tomié, Sveuciliste u Zagrebu, Fakultet strojarstva i brodogradnje,

tema: Utjecaj nelinearne povratne krutosti na odziv pritegnutih pucinskih konstrukcija
51. Vedran Simovi¢, Sveudilidte u Zagrebu, Fakultet strojarstva i brodogradnje,
tema: Utjecaj mjernih postupaka na rezultat mjerenja srednjega promjera navoja

52. Maja Rudolf, Sveuciliste u Zagrebu, Graficki fakultet,

tema: ZasStitna grafika poStanskih maraka dualnim svojstvima bojila s parametrom Z i individualiziranim
rasterskim elementom

53. Filip Cviti¢, Sveuciliste u Zagrebu, Graficki fakultet,

tema: Dizajn dvodimenzionalnoga matri¢noga bar koda pomoc¢u QR koda

54. Kristina Potocki, Sveuciliste u Zagrebu, Gradevinski fakultet,

tema: Primjena valiéne transformacije u analizi varijacija hidroloskih serija

55. Zvonko Sigmund, Sveuciliste u Zagrebu, Gradevinski fakultet,

tema: Organizacijski model ublazavanja rizika potresne povredljivosti javnih zgrada

56. Blazenka Belobasi¢ gajatovic’, Sveudiliste u Zagrebu, Tekstilno-tehnoloski fakultet,

tema: Istrazivanje tjelesnih proporcija trenirane i netrenirane populacije kao ¢imbenika u postupcima
konstruiranja odjece

57. Gorana Trgo, Sveudiliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Uloga asimetri¢noga dimetilarginina (ADMA) u oksidativnom oStecenju gusterace tijekom akutne
upale

58. Marta Jovanovié, SveuciliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,
tema: GIS analiza i razvojna tipologija krajolika Srednje Like

59. Petra Radeljak, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,
tema: Metoda scenarija u prostornom planiranju: primjer Juznoga hrvatskoga primorja

60. Hrvoje Brki¢, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,
tema: Proucavanje dioksigenaza ovisnih o Zeljezu raCunalnim metodama
61. Diana Mance, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Karakterizacija krSkoga vodonosnika temeljena na prostornim i vremenskim promjenama stabilnih
izotopa vodika i kisika

62. Izidora Markovi¢, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Problemi i moguénosti odrZzivoga upravljanja zastiCenim prirodnim podru¢jima: primjer
Nacionalnoga parka Plitvicka jezera

63. Zoran Veir, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,
tema: Mehanizmi rezistencije na B-laktamske antibiotike u Gram-negativnih bakterija
64. Petar Zutinié¢, Sveugiliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Phytoplankton as a biological predictor in assessment of the ecological status of karstic lakes (case
study - NP Plitvice Lakes) [Fitoplankton kao bioloski indikator u procjeni ekoloskoga stanja krskih jezera
(NP Plitvicka jezera)]
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65. Nives Rajevié¢, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Identifikacija endosimbiotskih odnosa hidre i alge primjenom metoda molekularne filogenije
66. Adriana Popadié, SveuciliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Antropogeno onecis¢enje i sastav foraminiferskih zajednica u sedimentima sjevernoga Jadrana
67. Marina Sekutor, Sveu¢iliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Adamantanski spojevi s gvanidinskom podjedinicom: sinteza, karakterizacija i primjena

68. Irena Papié, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Razvoj i validacija biokemijskih indikatora funkcije kozne barijere

69. Lidija Andro$, Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Priprava i svojstva metal-organskih oksalatnih spojeva i njihova uloga u dobivanju mjeSovitih
metalnih oksida

Temeljem izvjes¢a Povjerenstva za poslijediplomske programe i doktorske teme, Vije¢e umjetnickoga
podrucja je razmotrilo i donijelo sljedeci

PRIJEDLOG
U okviru doktorskoga studija

1.Mirna Rudan Lisak, Sveuciliste u Zagrebu, Akademija likovnih umjetnosti,

tema: Utjecaj Javljenskoga i Skrjabina na novu re-produktivnu umjetni¢ku praksu uz 3D prikaz
2. Goran KujundZzi¢, Sveuciliste u Zagrebu, Akademija likovnih umjetnosti,

tema: Istrazivanje i vizualizacija principa permutacije u ornamentu

3. Marina Vukman, SveuciliSte u Zagrebu, Akademija likovnih umjetnosti,

tema: Bodljikava zica u vizualnim umjetnostima: Simbol ¢eZnje za otvorenih prostranstvom

4. Ana Vivoda, Sveudiliste u Zagrebu, Akademija likovnih umjetnosti,
tema: Procesualnost grafickoga traga

> Senat je jednoglasno odobrio gore navedene prijedloge doktorskih tema.

10) SveuciliSna nastavna literatura
Prorektor Baleti¢ izvjeStava Senat da je Povjerenstvo za sveuéiliSnu nastavnu literaturu
Sveucilista u Zagrebu primilo od fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, kao predlagatelja, prijedloge za
objavljivanje sveuciliSno nastavne literature. Nakon §to su clanovi Povjerenstva pregledali
rukopise, detaljno procitali recenzije rukopisa i dopise fakulteta, Povjerenstvo je donijelo sljedece
PRIJEDILOGE o odobravanju naslova:
1. Opéa zoologija, sveucili$ni udzbenik, autor: prof. dr. sc. Radovan Erben. Predlagatelj
je Sveuciliste u Zagrebu Prirodoslovno matematicki fakultet.
2. Elektromagnetska polja — laboratorijske vjeZbe, sveucili$ni prirucnik, autor: prof. dr.
sc. Martin Dadi¢. Predlagatelj je SveudiliSte u Zagrebu Fakultet elektrotehnike i
racunarstva.
3. Tisak ambalaZe, sveudilisni udzbenik, autor: prof. dr. sc. Stanislav Bolanca.
Predlagatelj je SveuciliSte u Zagrebu Graficki fakultet.
4. Teorija informacije i kodiranje — zbirka zadataka, sveucili$ni prirucnik, autori: doc.
dr. sc. Zeljko Ili¢, prof. dr. sc. Alen Bazant, dr. sc. Tomaz Beri$a. Predlagatelj je
Sveuciliste u Zagrebu Fakultet elektrotehnike i racunarstva.
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Klini¢ka onkologija, sveudilisni udzbenik, autori: Eduard Vrdoljak, Mirko Samija,
Zvonko Kusi¢, Marija Petkovi¢, Damir Gugi¢, Zdenko Krajina. Urednici: Eduard
Vrdoljak, Mirko gamija, Zvonko Kusi¢, Marija Petkovi¢, Damir Gugié¢, Zdenko
Krajina. Predlagatelj je Sveuciliste u Zagrebu Medicinski fakultet.

Veterinarska embriologija, sveudiliSni udzbenik, urednik hrvatskog izdanja: prof. dr.
sc. Mladen Zobundzija, prof. dr. sc. KreSimir Babi¢, prof. dr. sc. Vesna Gjurcevié
Kantura, prof. dr. sc. Zvonimir Kozari¢. Predlagatelj je Sveuciliste u Zagrebu
Veterinarski fakultet.

Veterinarska imunolologija, sveucilisni udzbenik, autori: dr. sc. Danko Hajsig, prof.
dr. sc. Ljiljana Pinter, prof. dr. sc. Robert Antolovi¢ i akademik Josip Madic.
Predlagatelj je SveuciliSte u Zagrebu Veterinarski fakultet.

Frazeologija dalmatinsko-venecijanskog govora u 20. stoljecu, sveucilisni
prirucnik, autorice: Antica Menac, Mira Menac-Mihali¢. Predlagatelj je Sveuciliste u
Zagrebu Filozofski fakultet.

» Senat je jednoglasno prihvatio gore navedene prijedloge naslova.

11) Medunarodna suradnja SveuciliSta u Zagrebu - Imenovanje Odbora za
medunarodnu suradnju Sveucilista u Zagrebu

Rektor Bjeli§ izvjestava da je sadasnjem sazivu Odbora za medunarodnu suradnju istekao
¢etverogodiS$nji mandat te sukladno tome iznosi prijedlog Odluke Senata o imenovanju novog

sastava.

» Senat je jednoglasno donio Odluku o imenovanju Odbora za medunarodnu
suradnju, kako slijedi:

L

U Odbor za medunarodnu suradnju Sveudilista u Zagrebu imenuju se:

1.

Eal

N

prof. dr. sc. Zdenko Kova¢, Medicinski fakultet (biomedicinsko podrucje)

prof. dr. sc. Marijan Susnjar, Sumarski fakultet (biotehni¢ko podru¢je)

prof. dr. sc. Karin Serman, Arhitektonski fakultet (tehni¢ko podrugje)

prof. dr. sc. Vladimir Bermanec, Prirodoslovno-matematicki fakultet (prirodoslovno
podrugje)

prof. dr. sc. Nevenka Cavlek, Ekonomski fakultet (drustveno podru¢je)

prof. dr. sc. Branka Gali¢, Filozofski fakultet (humanisti¢ko podrucje)

doc. Josip Bac¢e, Akademija likovnih umjetnosti (umjetni¢ko podrucje)

Antun Sablek, Stomatoloski fakultet, predstavnik preddiplomskog i diplomskog
studija

I

Odbor za medunarodnu suradnju SveuciliSta u Zagrebu imenuje se na mandatno razdoblje od
cetiri (4) godine.
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II1.

Za koordinatorice Odbora za medunarodnu suradnju SveuciliSta u Zagrebu imenuju se prof. dr.
sc. Blazenka Divjak, prorektorica za studente i studije i prof. dr. sc. Melita Kovacevi¢,
prorektorica za istraZivanje i tehnologiju.

Iv.

Odbor za medunarodnu suradnju SveuciliSta u Zagrebu izabrat ¢e predsjednika Odbora izmedu
svojih ¢lanova.

13) a) Strateski i godiSnji plan Zajednickog ureda za reviziju SveuciliSta u Zagrebu
Prorektorica Vasi¢ek podsjeca da je Odlukom Senata iz 2011. godine ustrojen Zajednicki ured
za unutarnju reviziju za SveuciliSte i sve sastavnice. Unutarnja revizija neovisna je djelatnost koja
daje objektivno struéno misljenje, a svrha joj je dodavanje vrijednosti i poboljSanje poslovanja
organizacije. Pomaze organizaciji u ispunjavanju ciljeva uvodenjem sustavnog i discipliniranog
pristupa procjenjivanju i unapredivanju djelotvornosti upravljanja rizicima, kontrole i
korporativnog upravljanja. Zakonom o sustavu unutarnjih financijskih kontrola u javnom sektoru
(NN 141/06) propisana je obveza izrade i donoSenja strateskog i godiSnjeg plana. Glavni pravci
rada ZajedniCkog ureda za unutarnju reviziju SveudiliSta u Zagrebu odredeni su strateSkim
planom. Strateski plan je osnova za sve aktivnosti unutarnje revizije i sluzi za ukazivanje razine
potrebnih resursa kako bi unutarnja revizija obavljala svoje duznosti potpuno i efikasno.
Zajednicki ured za unutarnju reviziju je pri izradi svog prvog strateSkog plana Koristio
metodologiju strateSkog planiranja uz djelomi¢nu primjenu procjene rizika. Do informacija koja
podrugja staviti u strateski plan doslo se temeljem:

- izvjeS¢a Drzavnog ureda za reviziju za 2009. godinu obavljenu na Sveuili§tu i

sastavnicama;
- popunjenih Upitnika o fiskalnoj odgovornosti za 2011. godinu dostavljenim od strane
sastavnica;

- razgovora sa sluzbama i upravom Sveucilista u Zagrebu;

- identifikacije podrucja gdje su moguca poboljsanja.
Njime su takoder, odredeni misija i ciljevi unutarnje revizije. Strateski (trogodi$nji) plan osnova
je aktivnosti Zajednic¢kog ureda za unutarnju reviziju te su u njemu naznacena podrucja revizija
koja mogu imati utjecaj na ostvarivanje ciljeva SveuciliSta u Zagrebu. Na prijedlog Zajedni¢kog
ureda za unutarnju reviziju strateski plan donosi rektor do kraja tekuée godine za naredne tri
godine uz suglasnost Senata Sveucili§ta u Zagrebu. Izmjene i dopune strateskog plana odobrava
rektor uz suglasnost Senata. GodiSnji plan rada unutarnjih revizora proizlazi iz odobrenog
strateSkog plana i izraduje se za sljedeéu kalendarsku godinu. Misija Zajedni¢kog ureda za
unutarnju reviziju je davanje neovisnog stru¢nog misljenja o kvaliteti upravljanja, upravljanju
rizicima 1 sustavima unutarnje kontrole te davanje preporuka u cilju dodane vrijednosti i
ostvarenja misije i ciljeva SveudiliSta u Zagrebu zajedno sa svim sastavnicama. Misija
Zajednickog ureda posti¢i ¢e se procjenjivanjem postojeceg sustava unutarnjih kontrola u
procesima koja su predmet revizije te davanjem preporuka u onim podrucjima gdje sustav
unutarnjih kontrola nije adekvatan. Ciljevi Zajednickog ureda su:
1. ostvariti neovisnu funkciju unutarnje revizije;
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2. obavljanje unutarnje revizije sukladno metodologiji i standardima;
3. pruziti rektoru i dekanima sastavnica informaciju o sustavu unutarnjih kontrola i uskladenosti
procesa s procedurama i regulatornim okvirom u podru¢jima koja se revidiraju;
4. osigurati stvaranje dodane vrijednosti SveuciliStu i svim sastavnicama.
Unutarnji revizori ZajedniCkog ureda za unutarnju reviziju obavljati ¢e revizije u skladu sa
Priruénikom za unutarnje revizore, Kodeksom strukovne etike unutarnjih revizora u javnom
sektoru te medunarodnim standardima za struénu provedbu unutarnje revizije Instituta za
unutarnju reviziju. U Zajednickom uredu za unutarnju reviziju je ukupno 2 djelatnika (u prosincu
2012. godine unutarnji revizori zapoceli su sa radom u Rektoratu Sveucilista), od kojih jedan
revizor ima stru¢no ovlastenje za obavljanje unutarnjih revizija u javnom sektoru, dok drugi
revizor ima certifikat ovlastenog internog revizora specijalista za podrucje gospodarstvo te ¢e biti
upucen na struénu izobrazbu za zvanje ovlaStenog unutarnjeg revizora u javnom sektoru. U
pojedine revizije, odobrene ovim strateskim planom ukljuciti ¢e se i revizori sa sastavnica koji su
tamo zaposleni, a sukladno pojedina¢nim sporazumima o sudjelovanju unutarnjih revizora
zaposlenih na sastavnicama u radu Zajednickog ureda za reviziju. Plan je napravljen prema
postoje¢em broju zaposlenih te ¢e se u slucaju ocekivanog povecanja broja zaposlenih
uklju¢ivanjem unutarnjih revizora sa sastavnica pristupiti revidiranju strateskog plana. Ovim
strateSkim planom prevideno je obavljanje 6 revizija u 2013. godini, koje ¢e obaviti Zajednicki
ured za unutarnju reviziju sa dvojicom unutarnjih revizora. Nadalje, planira se povecéanje
kapaciteta revizora, na nac¢in da unutarnji revizori koji su ve¢ zaposleni na sastavnicama obavljaju
i revizije sukladno odobrenom godisnjem planu Zajedni¢kog ureda za unutarnju reviziju, a sve
kako bi se obavile revizije na veéem broju sastavnica. Unutarnji revizori duzni su nakon
dobivanja stru¢nog ovlaStenja za obavljanje poslova unutarnje revizije u javnom sektoru
odrzavati svoju strucnost u cilju unapredenja kvalitete rada Zajedni¢kog ureda za unutarnju
reviziju. Planira se stru¢no usavr$avanje u podrucjima informacijske tehnologije, javne nabave,
racunovodstva i financija, fondovi EU koje organizira Ministarstvo financija. Isto tako, plan je da
unutarnji revizori pohadaju konferencije i seminare u organizaciji nacionalnih i medunarodnih
stru¢nih organizacija. Revizijski tim nakon svake provedene revizije izraduje revizijsko izvjesce
te ga dostavlja rektoru SveuciliSta. Prilikom obavljanja revizija na sastavnicama Sveucilista,
revizijsko izvjesce dostavlja se dekanu sastavnice na kojoj je revizija obavljena i rektoru. Zajedno
sa revizijskim izvjeS¢em dostavlja se i prihvaceni plan provedbe preporuka. Na zahtjev rektora
sastavljaju se periodi¢na izvjes¢a o radu Zajednickog ureda za unutarnju reviziju. Godisnje
izvjeS¢e o radu i aktivnostima Zajedni¢kog ureda za unutarnju reviziju se podnosi rektoru i
Senatu Sveucilista. Isto tako izraduje se i dostavlja Sredi$njoj harmonizacijskoj jedinici
Ministarstva financija godiSnje izvjeS¢e o obavljenim unutarnjim revizijama i ostvarenju
strateSkog 1 godiSnjeg plana unutarnje revizije do kraja sijenja tekuc¢e godine za prethodnu
godinu. Zajednicki ured za unutarnju reviziju ustrojen je s ciljem poboljSanja djelotvornosti i
ucinkovitosti rada Sveucilista i svih sastavnica. Tijekom 2013-2015. godine Zajednicki ured za
unutarnju reviziju svoje ¢e djelovanje usmjeriti na:

- jacanje sustava financijskog upravljanja i kontrole te osigurati stvaranje dodane

vrijednosti SveuciliStu i svim sastavnicama;
- osiguranje kvalitete revizije;
- unapredenje funkcije unutarnje revizije;
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- suradnju sa SrediSnjom harmonizacijskom jedinicom Ministarstva financija, kao i sa
domac¢im i medunarodnim strukovnim udruzenjima;
- kontinuirano stru¢no usavrSavanje unutarnjih revizora, te popunjavanje stru¢nim
kadrovima.
Namjera Zajednickog ureda za unutarnju reviziju SveuciliSta u Zagrebu, je da postane primjer
uspjesne prakse provodenja unutarnje revizije u znanstveno-nastavnim odnosno umjetnicko-
nastavnim institucijama.

Sto se ti¢e godisnjeg plana rada Zajednitkog ureda za unutarnju reviziju za 2013. godinu,
prorektorica kazuje da je isti izraden na temelju StrateSkog plana i u njemu su naznaceni procesi
koji ¢e se revidirati tijekom tekuée kalendarske godine. Rektor moze tijekom godine, pored
planiranih revizija predloziti i obavljanje ad hoc revizije. Godis$nji plan unutarnje revizije
proiziSao je iz StrateSkog plana za razdoblje 2013. - 2015. godine. Na temelju odobrenog
StrateSkog plana Zajedni¢kog ureda za unutarnju reviziju za razdoblje 2013. — 2015. godine,
tijekom 2013. godine obavljat ¢e se sljedece revizije:

- Program ERASMUS na Rektoratu SveuciliSta u Zagrebu; javna nabava na Fakultetu
prometnih znanosti, na Akademiji likovnih umjetnosti, na Tekstilno - tehnoloskom
fakultetu; revizija procesa upravljanja imovinom na Agronomskom fakultetu; pracenje
ugovora s MZOS o participaciji troskova studija na Filozofskom fakultetu.

b) Prijedlog Sporazuma o obavljanju poslova unutarnje revizije na SveudiliStu u
Zagrebu

Prorektorica Vasicek iznosi tekst Prijedloga Sporazuma o obavljanju poslova unutarnje revizije
na SveudiliStu u Zagrebu, kako slijedi:

Clanak 1.

Potpisnici Sporazuma o obavljanju poslova unutarnje revizije (u daljnjem tekstu: Sporazum)
utvrduju da je na razini Sveucilista u Zagrebu (u Rektoratu) ustrojen Zajednicki ured za unutarnju
reviziju (u daljnjem tekstu: Zajednicki ured) u skladu s odredbom ¢lanka 17. stavka 1. Zakona o
sustavu unutarnjih financijskih kontrola u javnom sektoru. Potpisnici Sporazuma suglasni su da je
unutarnja revizija dio sveukupnog sustava unutarnjih financijskih kontrola te izrazavaju
spremnost da Davatelj usluga unutarnje revizije obavlja poslove unutarnje revizije kod Korisnika
usluga unutarnje revizije sukladno odredbama ovog Sporazuma.

Clanak 2.

Unutarnja revizija je neovisna i objektivna aktivnost davanja stru¢nog misljenja i savjeta s ciljem
dodavanja vrijednosti i poboljSanja poslovanja, koja pomaze u ostvarivanju ciljeva primjenom
sustavnog i discipliniranog pristupa vrednovanju i pobolj$anju djelotvornosti procesa upravljanja
rizicima, kontroli i gospodarenju.

Clanak 3.

Ovlasti unutarnjih revizora proizlaze iz Zakona o sustavu unutarnjih financijskih kontrola u
javnom sektoru i drugih propisa kojima je uredeno obavljanje unutarnje revizije.

Unutarnji revizori neovisni su u poslovima unutarnje revizije koje obavljaju kod Korisnika usluga
unutarnje revizije, a poslove unutarnje revizije ¢e obavljati struéno i profesionalno primjenjujuci
vazece propise i smjernice koje ureduju unutarnju reviziju u Republici Hrvatskoj, metodologiju
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utemeljenu na medunarodnim revizijskim standardima, Povelju unutarnjih revizora, te u skladu s
nacelima i pravilima Kodeksa strukovne etike unutarnjih revizora.

Poveljom unutarnjih revizora se utvrduju prava i obveze unutarnjih revizora u odnosu na sve
Korisnike usluga unutarnje revizije i to na razini Sveucilista u Zagrebu kao cjeline.

Clanak 4.

Unutarnja revizija obuhvada sljedeée faze: procjenu rizika, planiranje, obavljanje revizije,
izvjes¢ivanje i pracenje provedbe danih preporuka. Obavlja se u nacelu kroz reviziju sustava,
reviziju uskladenosti, reviziju uspjesnosti poslovanja, financijsku reviziju i reviziju IT sustava.
Sastoji se od objektivne procjene dokaza unutarnjeg revizora s ciljem davanja neovisnog
misljenja ili zakljucka koji se odnosi na proces, sustav ili drugo podruc¢je obuhvaceno revizijom.
Clanak 5.

Korisnik usluga unutarnje revizije osigurat ¢e unutarnjim revizorima pri obavljanju unutarnje
revizije potpuno, slobodno i neograni¢eno pravo pristupa cjelokupnoj dokumentaciji, podacima i
informacijama na svim nositeljima podataka, kao i ¢elnicima, osoblju i materijalnoj imovini.
Clanak 6.

Unutarnji revizori duzni su cCuvati tajnost podataka i informacija koji su im stavljeni na
raspolaganje tijekom obavljanja unutarnje revizije, osim ako zakonom nije drukcije propisano.
Obveza cuvanja povjerljivih informacija i podataka postoji i u slucaju prestanka valjanosti ovog
Sporazuma kao i u slucaju prestanka sluzbe unutarnjih revizora.

Clanak 7.

Zajednicki ured izradit ¢e jedinstveni strateski plan unutarnje revizije na razini Sveucilista u
Zagrebu za trogodiSnje razdoblje i jedinstveni godiSnji plan unutarnje revizije na razini
Sveucilista u Zagrebu koje donosi rektor SveuciliSta u Zagrebu temeljem suglasnosti Senata
Sveucilista u Zagrebu.

Strateski 1 godis$nji plan unutarnje revizije Zajednic¢ki ured dostavlja Sektoru za harmonizaciju
unutarnje revizije i financijske kontrole (Sredi$nja harmonizacijska jedinica) Ministarstva
financija Republike Hrvatske u skladu s odredbama ¢lanka 31. Zakona o sustavu unutarnjih
financijskih kontrola u javnom sektoru.

Clanak 8.

Potpisnici Sporazuma suglasni su da ce se troSkovi Zajedni¢kog ureda za reviziju kao i troskovi
obavljanja revizije na sastavnicama, a nastali djelovanjem Zajednickog ureda za reviziju
podmiriti iz sredstava cjelovitog iznosa SveuciliSta u Zagrebu.

Clanak 9.

Unutarnji revizori obavljaju isklju¢ivo poslove unutarnje revizije, a u obavljanju tih poslova
izravno su odgovorni rektoru Sveucilista u Zagrebu, ¢elniku Korisnika usluge unutarnje revizije i
voditelju jedinice za unutarnju reviziju.

Za koordinatora rada Zajednickog ureda imenuje se prorektor za poslovanje SveuciliSta u
Zagrebu.

Clanak 10.

Revizori ¢e nakon obavljene unutarnje revizije kod Korisnika usluge unutarnje revizije sastaviti
revizorsko izvjescée koje se dostavlja ¢elniku Korisnika usluge unutarnje revizije i rektoru.
Zajednicki ured sastavlja godis$nje izvjeS¢e o obavljenim revizijama i o aktivnostima unutarnje
revizije koje dostavlja rektoru i Senatu SveuciliSta u Zagrebu, te periodi¢na i povremena izvjesca
na zahtjev rektora.
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Clanak 11.

Potpisnici sporazuma suglasni su da svaki od njih moze u svakom trenutku u obliku pisane
obavijesti predloziti izmjenu ili dopunu ovog Sporazuma.

Izmjene ili dopune ovog sporazuma mogu se izvrsiti samo na nacin i po proceduri po kojoj je
Sporazum donesen.

Clanak 12.

Ovaj Sporazum ostaje na snazi tako dugo dok se potpisnici Sporazuma ne dogovore drukcije i o
tome ne donesu odluku.

Uc¢inci eventualnog raskida Sporazuma ne odnose se na ve¢ preuzete odnosno zapocete poslove i
suradnja se nastavlja sve dok se ne rijeSe zapocete revizije.

Clanak 13.

Pojedina¢nim sporazumima sa sastavnicama SveudiliSta u Zagrebu koje imaju zaposlenog
unutarnjeg revizora uredit ¢e se odnosi vezani uz njihovo sudjelovanje u radu Zajednickog ureda
za reviziju te razina njihovih prava i obveza.

U vrlo iscrpnoj raspravi koja je uslijedila, za rije¢ se javio dekan Paraé, kazavsi da bi Zajednicki
ured za unutarnju reviziju trebao obavljati poslove revizije umjesto pojedina¢nog unutarnjeg
revizora svake sastavnice odnosno da Zajednicki ured, svaka sastavnica treba tretirati kao svog
vlastitog unutarnjeg revizora, Sto i jest. Nadalje, one sastavnice koje nemaju svog unutarnjeg
revizora, prvo bi trebale sklopiti ovaj Sporazum, kako bi isti bio odobren od strane Ministarstva
financija, nakon ¢ega mozemo govoriti o Strategiji i GodiSnjem planu. Takoder, prije sklapanja
Sporazuma treba definitivno razjasniti da li jedinica znaci organizacijsku jedinicu, bez obzira
koliko u njoj ljudi bilo (primjerice, ukoliko je samo jedan ovlasteni revizor) te proceduru - to je
zajednicka revizija, ali postavlja se pitanje prema kome je usmjerana, tko je za nju celnik
institucije (dekan je misljenja da se radi o ¢elniku one istitucije koja se revidira). Dekan Paraé
upozorava da treba razmisliti i o GodiSnjem planu, smatrajuci da isti treba odobriti ¢elnik (33
Celnika), a ne Senat, buduéi da je fiskalna odgovornost na dekanu, a ne na rektoru. Nadalje,
dekan se ne slaze s odredbom c¢lanka 10. predloZzenog Sporazuma u kojem stoji da se godiSnje
izvjeSée o obavljenim revizijama i o aktivnostima unutarnje revizije dostavlja Senatu. Po njemu,
takvo izvje$¢e ne smije i ne moze i¢i Senatu, iz razloga $to se radi o stvarima koji se ticu jedne
jedine sastavnice, koje mogu biti vrlo osjetljive prirode. Sukladno navedenom, jo§ jedan razlog
vise zbog kojega se procedura mora bolje razraditi. Profesor Zager smatra da je napravljena
greSka u koracima. Prvo, treba definirati tko su potpisnici Sporazuma. S jedne strane, to je rektor,
pri ¢emu se u prijedlogu Sporazuma nezgrapno navodi da je isti davatelj usluge unutarnje
revizije, a usluge revizije daju druge institucije koje su za to nadlezne. S druge strane, svi ovdje
navedeni dekani mogu, ali i ne moraju prihvatiti ovaj Sporazum, jer to proizlazi iz zakonske
regulative. Prema tome, kad definiramo tko su potpisnici Sporazuma, tek tada se moze traziti
suglasnost od strane Ministarstva financija, a po dobivanju traZzene suglasnosti moze se govoriti o
Strategiji. Profesor Zager podrzava Zajedni¢ki ured za unutarnju reviziju - to je pitanje
racionalizacije troSkova koja je svakako dobra, ali se otvaraju odredena pitanja, koja je dekan
Para¢ ve¢ spomenuo, primjerice, pitanje definiranja ¢elnika institucije te pitanje kome unutarnji
revizor izvjestava i na koji nacin. Dekan Strahonja smatra da Sporazum treba kreirati u suradnji
s Drzavnim uredom za reviziju, postavljajuéi pitanje ucinkovitosti samo 2 revizora, a u odnosu na
profesionalne revizorske kuée. Nadalje, pitanje je da li je zakonska obveza ispunjena, ako svake

40



desete godine neka sastavnica dode na red na reviziju. Prorektorica Vasi¢ek podsjeca da je u
Odluci Senata iz 2011. godine naveden broj revizora (3 revizora) za Sveuciliste u cjelini. Kad se
pogleda prijedlog StrateSkog plana i koliko revizor po metodologiji moZe obaviti revizija, onda to
sigurno nije konacan broj koji bi bio adekvatan broj za SveudiliSte u cjelini, s obzirom na
veli¢inu, prihode i broj sastavnica, ali proces ¢e se dogadati s razvojem revizije i rezultatima koje
revizija bude imala. Strateski i Godi$nji plan ne mora biti usvojen na ovoj sjednici Senata kao
takav, pitanje je da li prethodno treba Sporazum dobiti svoju potvrdu da bi to dobilo tezinu
provedivosti na sastavnici. Da se izvjestaj daje Senatu, jedan je model koji daje svima uvid u
cjelinu obavljanja revizije. Sto se ti¢e nadleznosti Ministarstva financija, ovaj prijedlog bi
predocili Ministarstvu kao okvirni Sporazum, kojega bi potpisali temeljem njihove potvrde dane
suglasnosti. Vezano uz ¢lanak 10. predlozenog Sporazuma vazno je razlikovati §to je izvjestaj
koji se dostavlja ¢elniku korisnika gdje se obavlja revizija i rektoru, i §to je izvjeStaj koji se
dostavlja Senatu i harmonizacijskoj jedinici - ovo je izvjes¢e o radu Ureda, a ne pojedina¢no
revizorsko izvjesce o obavljenoj reviziji. Taj dokument kao takav predocava se Senatu i priprema
se za harmonizacijsku jedinicu. Preliminarni Sporazum koji se usvoji kao prijedlog iSao bi na
Ministarstvo financija na potvrdu, a o preostalim dvama dokumentima moze se raspraviti na
sljede¢oj sjednici Senata, kada bi se i o njima takoder donijela odluka, pri ¢emu bi se u
popratnom dopisu prema MF, s obzirom da su potpisnici Sporazuma s jedne strane Zajednicki
ured za unutarnju reviziju i Sveucili§te u Zagrebu te dekani s druge strane, navelo da je ovo popis
sastavnica, a da ¢e konacni broj koji ¢e uéi u ovaj okvirni Sporazum biti dostavljen MF kad se
ovaj kao takav potpiSe, pojasnjava prorektorica.

Dekan Paraé sugerira promjene ¢lanka 9. predlozenog Sporazuma, budu¢i da se u istom dovodi
u pitanje samostalnost revizora te ¢lanka 12. Naime, kad se radi o ugovoru sklopljenom na
neodredeno vrijeme, izlazak jedne ugovorne strane iz pravnog posla ne moZze i ne smije biti
uvjetovan suglasno$cu svih. Ukoliko iz nekog razloga jedna ugovorna strana nije zadovoljna
nac¢inom na koji radi unutarnji revizor, izlazak te ugovorne strane iz ugovora moze biti omogucen
uz neki otkazni rok. Profesor Zager jo§ jednom nagladava da treba decidirano navesti da se
izvjeStava Celnik sastavnice gdje se revizija obavlja (ona vrsta izvjeS¢a koja nije za javno
djelovanje), u suprotnom, ulazilo bi se u kompetenciju rada Drzavnog ureda za reviziju koja je
vanjska revizija, a u ovom Sporazumu ima elemenata koji asociraju na vanjsku reviziju, $to bi
svakako trebalo izbjeéi. Vezano uz Strateski plan, profesor kazuje da isti treba tehnicki dotjerati,
budu¢i da ima odredenih nelogi¢nosti (primjerice, Institut za unutarnju reviziju uopcée ne postoji)
te predlaze da se o ovom dokumentu govori kasnije. Dekan Mili¢ié kazuje da je unutarnji revizor
trajno savjetodavno tijelo dekanu i upravi, uz kojega bi isti mogli biti sigurni da posluju u okviru
zakona, $to je gotovo nemoguce ukoliko nemate stru¢njaka koji vas vodi u tome. Bez unutarnjeg
revizora ja ne bih mogao, niti Zelio poslovati, jer bi to bilo vrlo rizi¢no, zakljuc¢uje dekan.

Po zavrietku rasprave zakljuceno je da se prijedlog Sporazuma proslijedi na suglasnost

Ministarstvu financija, nakon §to u isti budu unesene odredene izmjene predloZene od
strane dekana Paracéa i profesora Zagera, koji ¢e pomo¢i pri definiranju istih.
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14) Sredstva tekucleg i investicijskog odrzavanja za 2013. (Rezerva) - prijedlog
raspodjele

Prorektor Baleti¢ podsjeca da je prosle godine na ovoj stavci SveuciliSte u Zagrebu imalo na
raspolaganju 6,9 milijuna kuna, od ¢ega je 5 milijuna kuna izgubljeno rebalansom Proracuna.
Budu¢i da je ponovni rebalans najavljen u ovom mjesecu, postoji potreba za S$to hitnijim
troSenjem ovih sredstava i donoSenjem odluke Senata o raspodjeli sredstava tekuceg i
investicijskog odrzavanja, a radi §to veée efikasnosti. Naime, nakon rebalansa, MZOS nije
priznalo ve¢ realizirane troskove, tako da smo iste morali pokriti iz ovogodi$njih, a ne
proslogodisnjih sredstava. Potom iznosi prijedlog raspodjele sredstava Drzavnog proracuna za
investicijsko odrzavanje, koje se nalazi u prilogu ovog zapisnika i njegov je sastavni dio, a koje je
Senat jednoglasno usvojio (Prilog 2). U okviru ove tocke, prorektor Baleti¢ upoznao je Senat sa
stanjem koristenja kredita prema rekapitulaciji koja je napravljena u mjesecu ozujku, napominjuéi
da se ona sredstva koja se ne uspiju realizirati do kraja ove godine, neée, i ne mogu prenositi u
sljede¢u godinu. Ukoliko se do 31. prosinca 2013. kredit nece u potpunosti realizirati, morat ¢e se
na vrijeme napraviti preraspodjela neutoSenih sredstava. S tim u vezi, postoji preliminarni
dogovor s MZOS-om, kojim ¢e se osigurati da se preraspodijeljena sredstva nadomjeste iz drugih
izvora, a nakon usuglasavanja.

15) Davanje suglasnosti na program/e pristupnika za dekana Geodetskog fakulteta,
Kinezioloskog fakulteta i Veterinarskog fakulteta

Rektor Bjeli§ informirao je Senat o pristiglim prijedlozima programa pristupnika za dekana,
naglasavajuci da je na spomenute programe, on kao rektor dao suglasnost, a sada je na dnevnom
redu davanje suglasnosti na programe pristupnika od strane Senata, kako slijedi:

e Geodetski fakultet - prof. dr. sc. Miodrag Roi¢
e Kinezioloski fakultet - prof. dr. sc. Vladimir Medved; prof. dr. sc. Mirna Andrijasevi¢;

prof. dr. sc. Boris Neljak; prof. dr. sc. Damir Knjaz

e Veterinarski fakultet - prof. dr. sc. Tomislav Dobranié¢

» Senat je jednoglasno dao suglasnost na programe pristupnika za dekana
Geodetskog fakulteta, KinezioloSkog fakulteta i Veterinarskog fakulteta.

16) Davanje suglasnosti na izmjene i dopune Statuta KinezioloSkog fakulteta,
Medicinskog fakulteta i Rudarsko-geoloSko-naftnog fakulteta

Akademska tajnica Olga Sarlog-Bavoljak izvjeStava da su izmjene i dopune Statuta
Kinezioloskog fakulteta, Medicinskog fakulteta i Rudarsko-geolosko-naftnog fakulteta
prihvacene na sjednici Odbora za statutarna pitanja te u potpunosti uskladene s primjedbama
Odbora, pa sukladno tome Odbor preporuca da Senat dade suglasnost na izmjene i dopune
predmetnih statuta.

» Senat je jednoglasno dao suglasnost na izmjene i dopune Statuta Kineziolo§kog
fakulteta, Medicinskog fakulteta i Rudarsko-geoloSko-naftnog fakulteta.
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17) Davanje suglasnosti dekanima Fakulteta strojarstva i brodogradnje i
Veterinarskog fakulteta za sklapanje ugovora u vrijednosti vecoj od 3.000.000,00
kuna
Budu¢i da je prema Statutu SveuciliSta u Zagrebu celniku institucije potrebna suglasnost Senata
za potpisivanje ugovora u vrijednosti ve¢oj od 3 milijuna kuna, dekan Fakulteta strojarstva i
brodogradnje uputio je zahtjev za suglasnost Senata za provedbu medunarodnih IPA Illc
projekata, kako slijedi:
1. Research and the promotion of use of shallow geothermal potential in Croatia - voditel;
projekta prof. dr. sc. Tonko Curko
2. Advanced Research, Innovation and tehnology transfer in Surface Engineerin (ARISE) -
voditelj projekta prof. dr. sc. Franjo Cajner
3. Additive Technologies for the SMEs — AdTecSME — voditelj projekta prof. dr. sc.
Miladen Sercer

4. Centre of Excellence for Structural Health — voditelj projekta prof. dr. sc. Zdenko
Tonkovic.

> Senat je jednoglasno dao suglasnost dekanu Fakulteta strojarstva i brodogradnje,
prof. dr. sc. Ivanu Juragi za sklapanje ugovora u iznosu ve¢em od 3 milijuna kuna.

Veterinarski fakultet SveudiliSta u Zagrebu, sa svrhom ispunjavanja svih potrebnih preduvjeta
kako bi mogao u mjesecu lipnju 2013. godine pristupiti eksternom nadzoru nad kvalitetom
fakulteta odnosno evaluaciji od strane EAVEA (Europian Association of Establishments for
Veterinary Education), pokrenuo je postupak javnog nadmetanja za zavrSne radove na
rekonstrukciji pomoc¢ne gradevine, kao Klinike za zarazne bolesti s izolacijskom jedinicom.
Cijena radova najpovoljnijeg ponuditelja s PDV-om iznosi 4.575.482,99 kuna. Sredstva su
osigurana planom Proracuna Fakulteta za 2013.

> Senat je jednoglasno dao suglasnost dekanu Veterinarskog fakulteta, prof. dr. sc.
Tomislavu Dobrani¢u za sklapanje ugovora u iznosu ve¢em od 3 milijuna kuna.

18) Ostalo

Rektor Bjeli§ obavjestava Senat da se moze preuzeti Red predavanja za 2012./2013. godinu.

L

Rektor je zahvalio svima na sudjelovanju u radu sjednice te zakljucio istu u 19,10 sati.
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Zapisnik sastavila:

Jelena Duran, dipl. iur.
Uz poziv:

Klasa: 602-04/13-04/3
Urbroj: 380-021/105-13-4

12. travnja 2013. godine

Rektor

Prof. dr. sc. Aleksa Bjelis, v.r.
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