ZAPISNIK

8. redovite sjednice Senata Sv¢iliSta u Zagrebu u 345. akademskoj godini (2013./2@.)
odrzane u utorak, 11. velj@&e 2014. s p&etkom u 15,00 sati u Auli Rektorata SvetiliSta u
Zagrebu, Trg mar3ala Tita 14.

1. Prof.dr.sc. Aleksa Bjelis, rektor

- Prof. dr. sc. Melita Kowgvi¢, prorektorica za istrazivanje i tehnologiju

- Prof. dr. sc. Vesna Va&k, prorektorica za poslovanije

- Prof. dr. sc. Bojan Balé&ti prorektor za prostorni razvoj i mhginstitucijsku suradnju
- Prof. dr. sc. BlaZzenka Divjak, prorektorica zadgtnte i studije

Zaposlenici u znanstveno-nastavnim i umjetréko-nastavnim zvanjima

2. Red. prof. Enes Mid& Akademija dramske umjetnosti — predsjednik $4jeumijetnékog
podritja

3. Prof. dr. sc. Lajo3 Zager, Ekonomski fakultgpredsjednik Vijéa drustveno-humanigtiog
podritja

4. Prof. dr. sc. Slavko SliSkayiKatolicki bogoslovni fakultet — zamjenik predsjednika \ge
drustveno-humanistkog podruja

5. Prof. dr. sc. Mladen Brez@w zamjenik predsjednice Via biotehntkog podruja

6. Prof. dr. sc. Josip Kos, Veterinarski fakultgiredsjednik Vijéa biomedicinskog poduja

7. Prof. dr. sc. Karmela Bari§iFarmaceutsko-biokemijski fakultet

8. Prof.dr.sc. Tomislav DobraniVeterinarski fakultet

9. Prof.dr.sc. Alen Slavica , Veterinarski fakultet

10. Prof.dr.sc. Davor Miti¢, Medicinski fakultet

11. Prof.dr.sc. Milos Judas, Medicinski fakultet

12. Prof.dr.sc. Nadéikes, Medicinski fakultet

13. Prof. dr. sc. Hrvoje Br&j Stomatoloski fakultet

14. Prof. dr. sc. Mirjana Hruskar, PrehrambenoefinbloSki fakultet

15. Prof. dr. sc. Ines Han Dovedan, Agronomski fizku

16. Prof. dr. sc. Tajana Kka, Agronomski fakultet

17. Prof. dr. sc. Milan Or&ahiSumarski fakultet

18. Prof. dr. sc. Antonija Zizak , Edukacijsko-aéfiitacijski fakultet

19. Prof. dr. sc. Tam Lazibat, Ekonomski fakultet

20. Prof. dr. sc. Boris Cota, Ekonomski fakultet

21. Prof. dr. sc. Hrvoje Sikifj Pravni fakultet

22. Prof. dr. sc. lvan Prskalogittljski fakultet

23. Prof.dr.sc. Nenad ZakoSek, Fakultet pgiiti znanost

24. Prof. dr. sc. Vjeran Strahonja, Fakultet orgadije i informatike

25. Prof. dr. sc. Damir Knjaz, Kinezioloski fakulte

26. Prof. dr. sc. Damir Boras, Filozofski fakultet

27. Prof.dr.sc. Ant€ovi¢, Filozofski fakultet



28. Prof.dr.sc. Mislav JeZiFilozofski fakultet
29. Prof.dr.sc. Ivana FraniFilozofski fakultet
30. Prof. dr. sc. Josip Talanga, Hrvatski studiji

- prof. dr. sc. lvan Sestak, Filozofski faketilDruzbe Isusove
31. Prof. dr. sc. Tam Matuli¢, Katolicki bogoslovni fakultet
32. Prof.dr.sc. Amir Hamgj Prirodoslovno-matemaki fakultet
33. Prof. dr. sc. Damir Baki Prirodoslovno-matemati fakultet
34. Prof. dr. sc. Mirko Owdi, Prirodoslovno-matemai fakultet
35. Prof. dr. sc. Vlast@osovi;, Prirodoslovno-matemati fakultet
36. Prof. dr. sc. Boris Koruznjak, Arhitektonskkidtet
37. Prof. dr. sc. Davor Petrin@yiFakultet elektrotehnike i éanarstva
38. Prof. dr. sc. Mislav Grgi Fakultet elektrotehnike i éanarstva
39. Prof. dr. sc. lvan Juraga, Fakultet strojarstw@dogradnje
40. Prof. dr. sc. Toma Udiljak, Fakultet strojaestyorodogradnje
41. Prof. dr. sc. Bruno Z¢li Fakultet kemijskog inZinjerstva i tehnologije
42. Prof. dr. sc. Tanja PdsiTekstilno-tehnoloSki fakultet
43. Prof. dr. sc. Miodrag R@iGeodetski fakultet
44, Prof. dr. sc. Ladislav LaziMetalurski fakultet
45, Prof.dr.sc. Neven KuspiliGratevinski fakultet
46. Prof.dr.sc. lvan Kova Geotehniki fakultet
47. Prof.dr.sc Maja Brozo&j Graficki fakultet
48. Prof. dr. sc. Ernest Bazijanac, Fakultet proihetnanosti
49. Prof. dr. sc. Zoran NakiRudarsko-geoloSko-naftni fakultet
50. Red. prof. Borna BalétiAkademija dramske umjetnosti
51. Doc. Josip Bge, Akademija likovnih umjetnosti
52. Red. prof. Dalibor Cikojetj Muzicka akademija

Predstavnici nastavnikih i suradniékih zvanja
53. Josipa Habus, Veterinarski fakultet
54. NataSa ToSandyiFakultet strojarstva i brodogradnje

Predstavnici studenata preddiplomskog i diplomskogtudija
55. Stipo Dubravac, Sumarski fakultet

56. Dino Dadt, Rudarsko-geoloSko-naftni fakultet

57. Petar Labrovj Prirodoslovno-matemaéki fakultet

58. Zrinka Grabovac, titeljski fakultet

59. Tomislav Bosanac, Veterinarski fakultet

60. Josip Papak, Hrvatski studiji

Predstavnik Studentskog zbora SvetiliSta u Zagrebu
61. Mate Dami, Ekonomski fakultet



Ostali prisutni

- doc. dr. sc. Vesnica GaraSNSZVO

- prof. dr. sc. Vesna TomdSiizvjestiteljica za t&ku 8) a)
- dr. sc. Zoran Bekj Srce

Iz struéne sluzbe Rektorata

- Olga Sarlog-Bavoljak, dipl. iur., akademska tegni

- Melani Vukmirica, dipl. iur., pominica rektora za pravna pitanja
- mr. sc. Tamara Dagen, glasnogovornica

- Katarina Prpi, prof., voditeljica Ureda rektora

- Jelenaburan, dipl. iur., Ured za kademske poslove

*k%

Rektor, prof. dr. sc. Aleksa Bjeli§ otvorio je 8dovitu sjednicu Senata u 345. akademskoj godini
(2013./2014.), pozdravio sve prisutne, te predlodianje izmjene dnevnog reda n&inada se
prvotno predloZzengodta’ka 8) c) Prijedlog raspodjele preostalih sredstava iz Ugavar
namjenskom viSegodiSnjem financiranju znanstveakatdpsti za 2013. godinpreformulira i
glasiRezultati raspodjele sredstava za financiranje ateene djelatnosti — mobilnost istraZiea
(Potpora Konferencija - 2. krug natjaja). Nadalje, da se iznde totke 14. i 15. doda nova
tocka Prijedlog izbora studentskog predstavnika u Uprawiece Studentskog centra u
Varazdinu SvetiliSta u Zagrebu.

Na upit rektora ima li dodatnih sugestija oko pegeéhoga dnevnoga reda, javio ae@demik
JezZik koji je zamolio da se obrazloZe dvijecke dnevnog reda, za koje nije pripremljen niti
dostavljen nikakav materijal, iako su strateSkinggZpa shodno tome Senat ne moZe raspravljati
niti donijeti odluku, a isto tako niti usvojiti olka predloZeni dnevni red. Rijge o taki 2)
Prijedlozi strategija SvetiliSta u Zagrebu i prijedlog Elaborata o ustroju upravljanju
Sveuilistem u Zagrebu te ti&i 16) Pokretanje postupka izmjena i dopuna StaguadiliSta u
Zagrebu. Rektor Bijeli§ pojaSnjava da su materijali, tekstovi dviju palijh strategija i
Elaborata stavljeni na wiki stranicu Senata nakorsa bili pred¢eni na Rektorskom kolegiju u
Sirem sastavu na ¢ar odrzanom sastanku u 13 sati. O spomenutim rjai®a se danas ne
odlwuje, nego se pokée javna rasprava. Vezano uz pokretanje postupkgeiemi dopuna
Statuta SvatiliSta u Zagrebu, intencija je bila da &enovi Senata informiraju o tome da
Rektorski kolegij u Sirem sastavu na svojoj prvipggdecoj sjednici uspostaviti @n rada na
pripremi prijedloga o promjenama Statuta, na St@ stakonski obavezni. Pripremni rae
uslijediti nakon konzultacija s predsjednicom Odbpa statutarna pitanja, prof. dr. sc. Tatjanom
Josipové i u suradnji stlanovima Odbora. Zakljtno, rektor napominje da se niti o jednoj od
ovih tataka danas ne odiuje niti glasuje.

Profesor Covi¢ kazuje da spomenuti materijali podkom 2. dnevnog reda sadrze prevelik broj
stranica da bi ih¢lanovi Senata stigli za danaSnju sjednicu razmotrib njima voditi
kompetentnu raspravu, pa bi shodno tome trebalcuglatino izlaganje. Nadalje, smatra da nije



najbolje vrijeme za donoSenje strateSkih odlukakesavrste. Vezano uz rad na strateSkim
dokumentimarektor Bjeli§ pojaSnjava da je taj proces zapo krajem 2010. godine u vrijeme
prvih zakonskih prijedloga kada je tadaSnji ministmanosti, obrazovanja i sporta bio dr.
Radovan Fuchs i nastavio se sve do danas. Na cjefanata u velj 2013. godine svi
dotadasnji materijali su bili prin¢ani kao polazni, temeljni materijali, nakéega je odlukom
Senata dano rektoru da nakon konzultacija i prirms prijedloga imenuje 8 radnih skupina za
rad na 8 parcijalnih strategija i jednu radnu skupta rad na Elaboratu. Rok za dovrSenje svih
parcijalnih strategija bio je kraj 2013. godineza Elaborat do kraja sijaja 2014. U velja
2013. se znalo kakase biti sveuiliSni kalendar sa svim pojedinostima sv#i8nog ritma. Tada
nitko nije postavio to pitanje. AngaZzirano je atfak ¢lanova akademske zajednice, uglavnom
iskusnih profesora i drugih eksperata i sve su iskujntenzivno radile 10 mjeseci. One su
obavezne preddi rezultate svog rada ovom Senatu. Postoji kaiitit svediliSnog Zivota, bez
obzira na nove sazive swisnih tijela. Analogija polittkog i akademskog Zivota i njihovo
izjednaavanje, na koje se profesOovi¢ poziva, nije opravdano. Primjerice, kada se biain
saziv Sabora, stari saziv Sabora se raspusta, ktmappolittka struktura se dovrSava i ¢ioje
nova kompletna struktura. Onda se govori o tgtorm vaienju politike i zemlje. @ekivati da bi
rektor morao odustati od svojih za&da odgovornosti 8 mjeseci prije kraja svog mandaiii a
limine davanje nepovjerenja rektoru. Akodanovi Senata Zele, mogu teiiti.

Govorei iz perspektiveclanice akademske zajednice koja je sudjelovalaradizjedne od
sveuilisnih strategija i drugih vaznih dokumenagapfesorica Cikes kazuje da je cilj svake
radne skupine privesti svoj zadatak kraju. Svakiabéez obzira na svoj saziv, nastavljao je
svoju zadéu i kontinuitet, a u svim tim situacijama, rektergamo predsjednik Senata po svojoj
funkciji. NaglaSava da bi se oé@a vrlo neugodno, u sklopu svojih obveza koje reupela u
stvaranju nekih od ovih dokumenata, da nema Saangs8iti ih.

Dekan ZakoSekpodsjéa da postoji odidena prapovijest izrade ovih strateSkih dokumenta i
vremenski plan kojega se traba pridrzavati. Izogehih materijala, koliko god oni opsezni bili,
vidljivo je da se vodi jedna vrlo zanimljiva raspea Misljenja je da svi onélanovi radnih
skupina koji su do sada sudjelovali u raspraviapehzloZiti rezultate svog rada, kako bi se
¢lanovi Senata mogli do sljeéke sjednice Senata pripremiti prilikom usvajanjaddkumenata.
Sto se te analogije s politkim Zivotom, ona je potpuno kriva. Kao $to je rektekao, jednom
kada se raspusti parlament u parlamentarnom systaamo tehniku vladu, a ovdje je rektor
samo jedan od organa s¥éidta, i imamo jednu kompleksnu proceduru kojavige od pola
godine, zar bi trebalo cijelo to vrijeme biti pazahno svediliste?! - istte dekan. Tehiki
rektor je samo prividni argument. Ako se Zeli péiparalela s politikom Zivotom, onda je dobra
usporedba s predsjedkim izborima i predsjediikim sustavima gdje se natjemnogi kandidati
za predsjednika, ptiemu tadasnji predsjednik koji obavlja svoju funlciistu i dalje obavlja s
punim ovlastima.

Budui da viSe nije bilo primjedbi i rasprave oko dnegrreda, isti je dan na usvajanje.
Potom je dnevni red jednoglasno prihvéen.



Dnevni red:

1) lzvrSenje zakljué¢aka i prihvaéanje zapisnika 7. redovite sjednice Senata SvéliSta u
Zagrebu u 345. akademskoj godini (2013./2014.) odxide 21. sij€énja 2014.

2) Prijedlozi strategija SveiliSta u Zagrebu i prijedlog Elaborata o ustroju i upravljanju
SvediliStem u Zagrebu

3) Nacrt Pravilnika o Registru Hrvatskog kvalifikacijs kog okvira
4) lIzbori u zvanja

a) Potvrda izbora u znanstveno-nastavno/umj&tninastavno zvanje redovitog profesora
trajno

b) Potvrda izbora u znanstveno-nastavno/umj&mnastavno zvanje redovitog profesora na
vrijeme od pet godina

5) Zahtjev Arhitektonskog fakulteta za povetanjem upisnih kvota na diplomski studij
Arhitektura i urbanizamu akademskoj godini 2013./2014.

6) Prijedlog studijskog programa svediliSnog preddiplomskog studija Vojno vafenje i
upravljanje i prijedlog studijskog programa sveuiliSnog preddiplomskog studijaVojno
inZenjerstvoSveltilista u Zagrebu

7) Rektorova nagrada — raspisivanje natjéaja za 2013./2014. akademsku godinu

8) lIstrazivanja
a) lzvjeXe o radu Povjerenstva za poslijediplomske progriasioé&torske teme

b) Imenovanje zamjenskitlanova Povjerenstva za poslijediplomske progrardekiorske
teme

c) Reazultati raspodjele sredstava za financiranje gtvene djelatnosti — mobilnost
istraZivata (Potpora Konferencija - 2. krug n&g¢a)
d) Informacija o obrascima za dostavu podataka u swiSegodiSnjeg institucijskog
financiranja znanstvene djelatnosti
9) Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti
10) SveuwiliSna nastavna literatura
11) Medunarodna suradnja SvewiliSta u Zagrebu
12) IzvjeSée o radu Zajednikog ureda za unutarnju reviziju za 2013. godinu
13) a) lzvje&e o potrodnji sredstava Ugovora o punoj subvenciparticipacije studenata u troSkovima studija
za redovite studente prve godine studija u akademsk godini 2012./2013. i Ugovora o punoj subvenciji
participacije redovitih studenata u troSkovima studja u akademskim godinama 2012./2013., 2013./2014.
2014./2015.
b) IzvieXe o pratenju indikatora
14) Uskladivanje realizacije kapitalnih stavki izmedu izvora financiranja, a u skladu s
prethodnim odlukama Senata SvetiliSta u Zagrebu

15) Prijedlog izbora studentskog predstavnika u Upravnovije¢e Studentskog centra u
Varazdinu SveliliSta u Zagrebu

16) Pokretanje postupka izmjena i dopuna Statuta SvatiliSta u Zagrebu
17) Ostalo
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1) lzvrSenje zaklju¢aka i prihvaéanje zapisnika 7. redovite sjednice Senata
SveuliliSta u Zagrebu u 345. akademskoj godini (2013./2@.) odrzane 21. sij&nja
2014.

Na upit rektora BjeliS8a imaju li ¢lanovi Senata primjedbe na predmetni zapisnik,ojese
profesor MidZi¢, koji je iznio primjedbu na dio zapisnika koji s€e taike 2) Pokretanje
postupka izbora rektora SwliSta u Zagrebua u dijelu rasprave oko toga moze li student biti
¢lan Izbornog povjerenstva za provedbu postupkar&bektora Suz, inzistirafii da se iziito
navede njegovo izlaganje na spomenutu temu odrdsise navede njegov prijedlog o tome da je
uz listu Rektorskog kolegija u Sirem sastavu o iovamju ¢lanova lzbornog povjerenstva
potrebno istaknuti i drugu listu na kojoj se nalazident, kako bi se Senat mogao opredijeliti
izmedu dvije liste predloZenika zZdanove Izbornog povjerenstva.

Nastavno na iznesenwektor BjeliS predlaZze da se ponovno preslusa audiozapis u ijem d
vjerno prikaZze izlaganje svih sudionika raspravegmsob, pricemu se pojedine sudionike
rasprave moze zamoliti da autoriziraju svoje dags@) Sto je podrzano.

» Uz gore spomenute izmjene, zapisnik 7. redovite gjgice Senata SvetiliSta u
Zagrebu odrzane 21. sijénja 2014. godine je jednoglasno prihwéen.

Akademska tajnica Olga Sarlog-Bavoljaku okviru ove téke podsjéa da je na sjednici Senata
od 21. sijénja 2014. godine donesena odluka o prilavgu raspodjele za financiranje znanstvene
djelatnosti — mobilnost istraZiva (Potpora Konferencija -prvi krug natgga i Potpora Suradnja).
U materijalima za spomenutu sjedni¢lanovima Senata bila je pretima tablica o odobrenim
prijavama Potpore Konferencija i Potpore Suradifjedutim, zbog tehrike omaske u istoj nije
navedena odobrena prijava profesorici DraZzenki Kos@rehrambeno-biotehnoloSkog fakulteta
u iznosu od 7.500,00 kuna. Shodno tome, Ured eaZigtinje proslijedio je ispravnu tablicu sa
spomenutom nadopunom, te moli da se ista kao taikaati.

» Senat SvediliSta u Zagrebu potvrdio je jednoglasno ispravak &blice odobrenih
prijava Potpore Konferencija i Potpora Suradnja, na natin da se ista dopuni s
odobrenom prijavom profesorice Drazenke Komes s Pl@ambeno-biotehnoloSkog
fakulteta SveWiliSta u Zagrebu.

2) Prijedlozi strategija SveWiliSta u Zagrebu i prijedlog Elaborata o ustroju i
upravljanju Sveucilistem u Zagrebu

Prorektorica Kovacdevi¢ ukratko je izvijestila¢lanove Senata o radu i rezultatima rada na
Strateqiji istrazivanja, transfera tehnologijedwacija SvediliSta u Zagrebu.

Na predmetnoj Strategiji radila je Radna skupinariovana od strane Senata u sastavu: prof. dr.
sc. Vedran Bilas, Fakultet elektrotehnike éumarstva; prof. dr. sc. Duskzuri¢, Prehrambeno-
biotehnoloski fakultet; prof. dr. sc. Jerka Démfrarmaceutsko-biokemijski fakultet; prof. dr. sc.
Dubravka Hranilou, Prirodoslovno-matema&ki fakultet; prof. dr. sc. Milo§ Juda$, Medicinski
fakultet; prof. dr. sc. Ignac Lovrek, Fakultet dlekehnike i r&unarstva; prof. dr. sc. &n
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Novak, Centar za istraZivanje, razvoj i transfemtghgije; prof. dr. sc. Jurica P#&ié, Ekonomski
fakultet; prof. dr. sc. Nedjeljko PériFakultet elektrotehnike i ganarstva; prof. dr. sc. Sibila
Petlevski, Akademija dramske umjetnosti; prof. sc. Ivica Smojver, Fakultet strojarstva i
brodogradnje; prof. dr. sc. Zrinka Tarle, Stomadkldakultet. Zamjenik koordinatorice Radne
skupine (prorektorice Kovavi¢) je prof. dr. sc. Hrvoje Sikis Prirodoslovno-matemakiog
fakulteta. Uz klasinu strukturu koju sadrZi svaka strategija, StrgaeigiraZivanja sadrZi podjelu
na sljedéih 9 ciljeva:

. Poticanje akademske izvrsnosti (5to je predwgaistvarenije ostalih strateskih ciljeva);

. Stvaranje poticajnog istraZitkag okruZenja:

. Razvijanje méunarodne suradnje i umreZavanja,;

. Poticanje prijavljivanja i vienja meunarodnih projekata;

. Poticanje opseznijih i ambicioznijih istrazékéh projekata;

6. Sustavno provdenje méunarodne evaluacije, rangiranja i benchmarking 8iista,;
7.Uspostavljanje dinkovite kadrovske znanstvene politike;

8. Uspostavljanje sustava uiemja mladih istraZivga u rad Svetilista,;

9. Razvijanje i jdanje inovacijske uloge Svéilista (s podcilievima pozicioniranja Svélista
kao kljwnog ¢imbenika nacionalnog inovacijskog sustava i izgjadie j&anja winkovite
infrastrukture uz razvijanje produktivne suradngospodarstvom).

Glavni strateSki cilj Strategije istrazivanjansfera tehnologije i inovacija jest pdtica
znanstvenu izvrsnost, inovativnost, suradnju i fdistiplinarni pristup istraZivanjima u
razlicitim podrwjima i tehnologijama, ukljéuju¢i humanistéke i drustvene znanosti i podjel
umjetnosti, osigurati dugo¥au prepoznatljivost i priznatost Sudli§ta u Zagrebu u europskom
okruZenju te pridonijeti odrZzivom razvoju hrvatgkgospodarstva i drustva u cjelini. Sviigte

u Zagrebu za temeljni cilj postavljagnje istraZzivékog profila i prepoznatljivosti Svéilista,
Sto ¢e se temeljiti na potpori SvéiliSta izvrsnim istraZivéima i istraZiv&kim skupinama u
obliku istraZiv&ke infrastrukture, poticanjem usavrSavanja na {amist meiunarodnim
institucijama, sudjelovanja u menarodnim projektima, poticanjem odrZivog razvoja,
inovativnosti i transfera znanja u industriju, kapoticanjem razvoja humanog i tolerantnog
drustva. Za to je potrebno osiguratiinkovitu organizacijsku infrastrukturu na Swvdistu,
uspostaviti djelotvoran sustav planiranja i upravja istraZivanjima i istraZi¢&im
kapacitetima, kao i sustav za&imkovito prikupljanje i razmjenu informacija. Ostemje
neposrednih ciljeva mjerite se provedbom planiranih aktivnosti. Akcijskimampbdm razraditée
se svi elementi provedbe i pemja realizacije Strategije, kafie biti obvezuijdi.

Ova nas Strategija usmjerava kamo i na kofim&i SveuiliSte trebalo ¢i da bi zadrZzalo one
vrednote koje ima. Ako ostanemo gdje jesmo, sammo stagnirati. RazmiSljalo se kako
napraviti iskorak naprijed u dugamijem razdoblju.

ga b~ wDN PP

Prorektor Baletié¢ ukratko je izvijestioélanove Senata o radu i rezultatima rada_na Stiategi
prostornog i funkcionalnog razvoja Svdista u Zagrebu.

Na predmetnoj Strategiji radila je Radna skupina ¢etu s prorektorom Balg#m kao
koordinatorom u sljedem sastavu: prof. dr. sc. Nad@ike$, zamjenica koordinatora,
Medicinski fakultet SvatiliSta u Zagrebu, Vijge biomedicinskog poddja; prof. dr. sc.
Nikola KujundZi, ¢lan, Farmaceutsko-biokemijski fakultet Sv#idta u Zagrebu, Vijée
biomedicinskog podija; prof. dr. sc. Edi Maleti ¢lan, Agronomski fakultet SvgiliSta u
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Zagrebu, Vijée biotehnikog podruja; prof. dr. sc. Mladen Vedri&lan, Pravni fakultet
Sveuilista u Zagrebu, Vijge druStvenohumanigkog podrdéja; prof. dr. sc. Adelka
Plenkovi-Moraj, ¢lanica, Prirodoslovno-matemelti fakultet SvediliSta u Zagrebu, Vijée
prirodoslovnog podrija; prof. dr. sc. Zdravko Kapadi ¢lan, Geodetski fakultet SvéiliSta u
Zagrebu, Vijée tehnékog podrdja; prof. Mladen Josj ¢lan, Arhitektonski fakultet SveéiliSta

u Zagrebu, Vijée tehntkog podréja; red. prof. Slavomir Drinko¢i c¢lan, Akademija
likovnih umjetnosti SvatiliSta u Zagrebu, Vijée umjetnékog podrdéja. Pokretanje aktivnosti
na rjeSavanju prostornih problema i definiranjumjgog prostornog razvoja SvéiliSta ubrzala

su dvacimbenika: program Vlade Republike Hrvatske za ldp#t ulaganja u razvoj hrvatskih
sveutiliSta i formiranje ZnanstvenogiliSnog kampusa Borongaj od strane Vlade RH kadngg

od prostora za budu razvoj SvediliSta u Zagrebu. U proteklih se sedam godina
intenzivno radilo na implementaciji strategijprostornog razvoja. Razvoj temeljen na
strateSkim smjernicama iz 2007. godine podrZzan destvane Senata i sastavnica, gradova
Zagreba i VaraZzdina te kulturne i stne javnosti. Prezentiran je i u akademskim cstim
krugovima u svijetu te je prepoznat kao nexfitan primjer. Na neki dim ovaj tekst
Strategije rezimira Sto je napravljeno u 7 godjpatom se stvara nova projekcija od 2013. do
2025. u sasvim druggim okvirima, i u smislu financiranja i u smislwhteksta situacije u kojoj
¢e se to morati razviti. U prvom planu Strategijegtornog i funkcionalnog razvoja je razvoj
nekoliko kampusa svjetske klase na kojitease osigurati prostorni uvjeti koja zadovoljavaju
potrebe SvetiliSta u Zagrebu do 2025. i kasnije. Kampusi promovirati identitet urbanog
sveliliSta, mjesta sa prepoznatljivom urbanom arhitekto, urelenim trgovima i zelenilom,
Setnicama i ulicama koje povezuju s¥diiine sadrZzaje n@isobno i sa gradskim okruZenjem.
Ovakva je projekcija u duhu Smart Specializatioratggije (S3) odnosno strategije pametnih
specijalizacija. Projekttija se izgradnja ili rekonstrukcija planira imajazwojno i inovacijsko
usmijerenje koje je tematski usé&no s ciljevima Europske unije i njihove strate@jezor 2020.
Pored toga, razvojna strategija udldaa je i s konceptom stvaranja razvojnih klastera u
Hrvatskoj koji promovira Ministarstvo gospodarsti®d. Svi su projekti takder povezani s
planovima razvoja gradova i regija u kojima se malaposebno sa Zagrebom i Varazdinom.
Ovakva Strategija ima za ciljeve iztheostalog:

— Ostvariti suvremeni prostorni i funkcionalni starglaza nastavu, posebno onaj za
knjiznice i samostalnodenje;

— Osigurati adekvatne prostore za razvoj istraZivanjaovacija nha sastavnicama, za
suradnju sa gospodarstvom i druStvenom zajednieora ttehnolo3ki razvoj, inovacije i
poduzetnistvo;

— Osigurati potrebnu razinu prostora za studentskame®aj, prehranu, kulturno
djelovanje studenata i nastavnika te za sportreaatju;

— Unaprijediti identitet grada kao sw#lisnog sredisSta, stvoriti nove urbane centre te
promovirati odrZivo planiranje kampusa i zelenentdhgije.

Ovaj tjedan je odrZzangitav niz konzultacija Radne skupine s pojediriilanovima akademske
zajednice - tako je profesoridéikes pomogla s preciznom definicijom oko toga dtionsda
ocekivanja od odnosa s KBC Zagreb i naSom Zeljom stiaeivaluira u svatiliSnu bolnicu,
ravnatelj Srca Zoran Bekipreciznije je rekao Stée biti podloga prostornom razvoju u smislu
naSe informatike infrastrukture (pojavljuju se novi koncepti ivigrojekti). Isto tako, fakulteti
poput Agronomskog fakulteta i Veterinarskog fakistekoji imaju pokus3alista na raznim



mjestima u RH mogu konciznije dieSto su naSa &kivanja u smislu prostornog razvoja i
funkcionalne projekcije. Zakljtno, prorektor Baleti moli ¢lanove Senata da, ukoliko ¢ da
neke stvari u ovom Strategiji mozda nisu prepozriitaisu dovoljno precizno definirane,
pomognu u jasnijem postavljanju okvira.

Prorektorica VaSi¢ek ukratko izvjeStav&lanove Senata o radu i rezultatima rada na Elabarat
ustroju i upravljanju SvaeiiliStem u Zagrebu.
U uvodnom dijelu svoga izlaganja prorektorica j@zimalaclanove Senata sa svim materijalima
koji su dostavljeni za dana3nju sjednicu, a poteras/rnula na sam sadrzaj materijala.
- Elaborat o ustroju i upravljanju Su#listem u Zagrebu (radni materijal od 8. veéka
2014))
- Primjedbeclanova Radne skupine od 6. vé§a2014. kao integralni dio Elaborata (nisu
inkorporirane u sam tekst Elaborata, nego su stawlkao zaseban materijal)
- lzvije¥e o radu Radne skupine za izradu Elaborata (izhesgovni naglasci rada iz
preokupacija u radu Radne skupine u desetoese razdoblju intenzivnog rada)
- Osvrt profesora BeZovana, Paai Sikirica na radni materijal rektora BjeliSa —
SveudiliSni ustroj i upravljacka tijelai Pravni aspekti ustroja SveiliSta od 9. prosinca
2013. (sukladno zakljku Radne skupine i prijedlogu profesora BeZovanandterijal
bude dostupatianovima Senata)

- xitovanje rektora BjeliS8a na materijal kolega s Brpfakulteta
- xitovanje prorektorice Va&ek na materijal kolega s Pravnog fakulteta

- Ocitovanje kolega s Pravnog fakulteta na komentawegftorice Vasiek
U Radnu skupinu za izradu Elaborata o ustroju avanju SvediliStem u Zagrebu imenovani
su slijedéi ¢lanovi: prof. dr. sc. Marijan Klarica, MedicinskaKultet; prof. dr. sc. Tihana Zani
Grubisié, Farmaceutsko-biokemijski fakultet; prof. dr. Stilan Or$ané, Sumarski fakultet; prof.
dr. sc. Tajana Kika, Agronomski fakultet; prof. dr. sc. Gojko BeZoy®&ravni fakultet; prof. dr.
sc. Marijan Herak, Prirodoslovno-matendhtifakultet; prof. dr. sc. Neven ElezayiFakultet
elektrotehnike i réunarstva; prof. dr. sc. Dubravko Rogale, Tekstiiglonoloski fakultet; prof.
dr. sc. Goran Durn, Rudarsko-geoloSko-naftni falultprof. dr. sc. Mladen Radujkdyi
Gradevinski fakultet (zamjena); red. prof. Enes MidZhkademija dramske umjetnosti; prof. dr.
sc. Zoran Parga Pravni fakultet {lan je do 1.10.2103., a  prof.dr.sc. Hrvoje Siiad
1.10.2013.); prof. dr. sc. Vjeran Strahonja, Faitultrganizacije i informatike; dr. sc. Zoran
Beki¢, Srce. Koordinatori Radne skupine su prof.dr.sesnA Vasiek i prof.dr.sc. Zoran Para
(zamjena). Administrativna podrska Radnoj skupDiga Sarlog-Bavoljak, dipl. iur., akademska
tajnica i Jelen®uran, dipl. iur., Ured za akademske poslove.

U razdoblju od 3. travnja 2013. do 6. vé§a2014. odrzano je 14 sastanaka Radne skupine i dva
sastanka dvije podskupine po temama zaposlenstidju- pravna osobnost. Rasprave i zakiju
svakog sastanka dokumentirani su verificiranim |g8kama. Polazni dokument za rad Radne
skupine bio je dokument Razvoj i preobrazba 8\Wita u Zagrebu: Razrada polaznih
pretpostavkikao i niz drugih materijala koji stlanovi Radne skupine imali na uvidu ili su se na
njih pozivali. Poblize, Radnoj skupini dostavljagil tijekom rada dodatni materijali koji se
sadrZzajno odnose na odema podrtja koja su bila predmet rasprave. U prilogu iz\4gstje
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popis svih dostavljenih materijala kao i pisanititavanja ¢lanova Radne skupine, a koji su
nastali kao rezultat rasprave i doprinosa pojediimova Radne skupine elaboraciji atbre
teme. Rasprave su sadrzajno trebale pokriti ggatrwstroj i upravljanje SveiliStem, pitanja
vezana uz pravne osobnosti Stiésta i sastavnica, raspodijela pravnih, upravriiimkcionalnih
ovlasti i odgovornosti, upravljanje zaposlenicirsydenti, financijsko poslovanje i upravljanje
imovinom. U raspravi nije postignuta ravnomjeraatmpljenost svih podéja, neka podrgja su
bila viSe zastupljena te raspravljana na viSe sakta SloZenost podfja i njihovo nuzno
prozimanje vodilo je u rasprave koje su bile takleeje obuhvatnost pojedine teme bilo teSko
apsorbirati na jedan tia koji je produktivan u zakligcima, i koji se née vratiti u raspravu po
drugoj temi. U radu Radne skupine aktivnho su sosgl svi ¢lanovi. Njihovi doprinosi
zabiljeZzeni su kao prilog raspravi u formiranju edjickih zakljuwwaka i dokumentirani kroz
biljeSke. Na sastanku Radne skupine odrzanom @aceeP014. zakljteno je da se Radni
materijal Elaborat o ustroju i upravijanju Sv#idtem u Zagrebu (verzija dokumenta 6. védia
2014.) uputi Senatu i otvori javna rasprava o dodaim, uz primjedbe koje se dostavljaju kao
integralni dio Radnog materijala Elaborat o usthiojipravljanju SvetiliStem u Zagrebu. Rektor
prof. dr. sc. Aleksa Bjeli§ prezentirao je Radnitenigal Elaborat o ustroju i upravljanju
Sveuilistem u Zagrebu Radnoj skupini u cjelini i poldj@ma kroz viSe iteracija, ptiemu je u
svakoj sljedéoj iteraciji istaknuta promjena ili dopuna koja peoizasla iz primjedbglanova
Radne skupine i usvojenih zaldpka, ali i iz sadrZaja pojedinih strategija koje pedg@ene
Senatu i za koje je otvorena, 8é se uskoro otvoriti, javna rasprava. Prema zékljuRadne
skupine dopuna Radnog materijala Elaborata o wsfrojpravljanju Svetilistem u Zagrebu s
njenim primjedbama (materijal PrimjedBlanova Radne skupine za izradu Elaborata o ustroju
upravljanju Svetilistem u Zagrebu na pojedine dijelove Radnog nijatarElaborat o ustroju i
upravljanju Svetilistem u Zagrebu) ima za cilj upoznavanje Senatijedovima materijala za
koji je rasprava na Radnoj skupini joS uvijek otma. Radna skupina ¢ekuje dace i javna
rasprava dati doprinose definiranju konia prijedloga. Treba napomenuti kako se u matarija
Primjedbi Radne skupine od 6.2.2014. posebnéuisthi dijelovi Radnog materijala Elaborata o
ustroju i upravljanju SveliiStem u Zagrebu za koje se ocjenjuje fa daljnja rasprava
pridonijeti nalaZzenju korimih rjeSenja. Kako u izvjeStaju o radu nije méguprenijeti sve
sazetke rasprava Radne skupine i wiijuniz vrijednih i korisnih promisljanja koja suqizasla

iz rasprava Radne skupine, a koja su sadrzanailjegkbma i pisanim materijalima pojedinih
¢lanova Radne skupine, u nastavku se vrlo saZetosézmaglasci iz rada Radne skupine.
Postignuto je pribliZavanje stavova oko ocjene @estg stanja kao i oko potrebe promjene i
podrSke promjenama tako da se moZe zéikijliako postoji konsenzudanova Radne skupine o
potrebi iskoraka i promjena, dok su okaina ili intenziteta promjena iskazani rai stavovi.
Teme su u velikoj mjeri raspravljane na strateSkgjini polaznih pretpostavki i koncepta.
Ponekad su se rasprave zaustavljale i na pojeditaljima, Sto ih jetesto odvodilo izvan
konteksta samog podija rasprave i skretalo fokus s polaznih dokumematamog rada na
ElaboratuCesto je razmatrana uloga i utjecaj okruZenja igof@na potreba da se uzmu u obzir
pri predlaganju rjeSenja mtenarodni trendovi, ulazak Republike Hrvatske u Bgkn uniju,
eksterna &ekivanja, kao i financijska situacija te aktualnalifka Vlade RH, prvenstveno
resornog Ministarstva. Dvije teme su zauzele najygostora u raspravi: pitanje zaposlenika i
pitanje pravne osobnosti. Polazni materijal i reliolaze od teze da pitanja sadrZaja prethode
pitanjima forme, i da rad na dokumentu treba ddovore na pitanja kako postisveltilisnu
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autonomiju i odgovornost prema van, i istodobnotippgla u unutarnjim odnosima sastavnice
imaju visoki stupanj samostalnosti i poduzetnostingliene na svgiliSnim standardima i
kriterijima. Pokazalo se da je to teSko pomirljm@avno gledano te su se definirale dvije opcije
izmeadu kojih su se po svim temama vodile rasprave,sato

* Pravna osobnost na razini Svdigta s jakom decentralizacijom ovlasti i
odgovornosti koje proizlaze iz pravne osobnostastavnice;
« Pravna osobnost na razini sastavnica i 8li§ta, ali uz dodatno zadrzavanje
viSe ovlasti na sveiliSnoj razini.
SadaSnja faza rada na Elaboratu ukazuje da u juafig@senja kojece osigurati tranziciju iz
sadasnjeg stanja u budustanje kome okvir daje Elaborat ima joS otvorguithnja oko kojih
treba postii konsenzus. Vrl@esto je rasprava ukazivala na bojazan od promjegrapgénost
da se sagledajucimci promjena na sve segmente i predvide sve potrgdyilagodbe. U tim
situacijama se rasprava od razine koncepta spustatazinu detalja i izlazila iz okvira samog
dokumenta i mogtnosti da se kao takva i unese u Elaborat koji ihdjedje strateSkog
dokumenta. Slieda faza rada na Elaboratu treba dati precizniji jakicplan kroz koji bi se
odgovorilo na pitanja provedbe preustroja, konkhetaktivnosti, nositelja, rokova, rizika
provedbe, potrebnih sredstva. Radna skupifekyje dace nakon javne rasprave i dodatne
dorade, pripremljeni materijal omogti daljnji rad i konkretne odluke i korake na pcav
preobrazbe Sveéilista u Zagrebu.

Vezano uzPrimjedbe ¢lanova Radne skupine za izradu Elaborata o ustroju upravljanju
Sveuwilistem u Zagrebu na pojedine dijelove Radnog materijala Elaborastoju i upravljanju
SveuiliStem u Zagrebu — verzija razmatrana na sastd®&dne skupine odrzanom 6.2.2014.
godine, nazéni ¢lanovi Radne skupine usuglasili su se oko z&khuda se Radni materijal
Elaborat o ustroju i upravijanju Swvélistem u Zagrebu uputi Senatu i otvori javna raspr o
dokumentu, uz primjedbe koje se dostavljaju kaegrdlni dio Radnog materijala Elaborat o
ustroju i upravljanju SvaiiliStem u Zagrebu. Primjedbe se navode kao ishadpnave i
usuglasenih stavoudanova Radne skupine bez isticanja pojetfiita doprinosa, osim u dijelu
pojedin&nog doprinosa u definiranju uloge grozdova.

Primjedbe se odnose na sljéde

» Grozdovi
U svezi principa uspostave grozdovack® 11.B.1.2.), te Vijéa grozdova (itka 11.B.3.4.) i
¢lanova Vijeta grozdova (téka I1.C.)
Tijekom rasprava na viSe sastanaka istaknuta slienj& da Vijg€a grozdova nisu jasno
definirana, posebice njihov odnos s drugim tijeliniarmalno pravni status grozda, ciljevi i svrha
udruZivanja kao i podtyja koje tretira grozd i nadleznosti koje pripadgjozdu te sudjelovanije
sastavnica u viSe grozdova. &lgim, podrZzana je ideja grozda koju bi u kontekdaljnjin
razrada ustroja trebalo redefinirati te je u tomstimdan doprinos Radne skupine promisljanju
uloge i mjesta grozda u novom ustroju.
Cijeli prijedlog ustroja i upravljanja podrazumijavprodubljivanje organizacijske i upravijke
strukture, odnosno uspostavu novih razina upraydjaodiucivanja (npr. vij@a grozdova).
Medutim, suvremena organizacijska znanost (a i domakga) preferira plitke organizacijske
strukture.
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Grozd, kao specifna organizacijska struktura, uveden je u dokumantije stavljen u kontekst
suvremene organizacijske teorije. S obzirom daoselkad u hrvatskoj literaturi klaster (cluster)
prevodi kao grozd, pretpostavlja se da se ovdje madlasteru. Organizacije se udruzuju u
klastere prvenstveno radi postizanja nekog poslgwilja, to je interesno udruzivanje. Kako u
profitnom, tako i u neprofithom sektoru, to je &btikrupnjavanja i upotpunjavanja. Metim,
klaster ne preuzima, niti ne rjeSava problem ugenjh clanica klastera. MoZe postojati
solidarna ili delegirana odgovornost u odienim odnosima s tééma, ali vrlo ograntena. Radi
se 0 mreznim, a ne hijerarhijskim strukturama. &lito, jedna boba (organizacija) moze biti dio
viSe grozdova, povezana raznim interesnim petebkaNa kraju, klaster nije instrument
upravljanja. Kao privremene i povremene struktuig broj i sastav variraju, klasteri (grozdovi)
ne mogu birati predstavnike u Sendji,je sastav odrgen Statutom.
Zakljucnho, nama trebaju klasteri (grozdovi), ali kao obiiteresnog udruzivanja oko odienih
projektnih inicijativa, istraZivékih zadataka i sl. Zato je loffio da imamo klastere, da pojedine
sastavnice budu u viSe klastera, da u nekom kiastedu sastavnice i odjeli s drugih sastavnica
(cak iz drugih svediliSta i iz gospodarstva), ali to su priviemenenazda i povremene strukture.
Citat dekan prof.dr.sc. Vjeran Strahonja
« SveliliSna tijela

e Senat (taka 11.B.3.1.)
Na viSe sastanaka Radne skupine (2. sastanak .dd2@83.; 5. sastanak od 19.6.2013.; 7.
sastanak od 18.9.2013.; 11. sastanak od 26.11;2IA.3sastanak od 3.12.2013. te 13. sastanak
od 28.1.2014.) raspravljana je w@lia, ovlasti, i sastav Senata te su iznesene gudiog na
prijedlog iz Elaborata. Takier su izneseni oddeni prijedlozi koji drugaije definiraju veltinu,
ovlasti i sastav Senata, a koji su zabiljeZzeni #aprinosi¢lanova raspravi. Nije se pristupilo
izjaSnjavanjuilanova Radne skupine o izboru iztoealternativnih prijedloga te je zakfjak da
se u ovoj fazi rada na Elaboratu istakiiigienica da je potrebno i dalje nastaviti raspranau
usuglasavanju stavova oko e, ovlasti i sastava Senata.

» Svelilisni savjet (to¢ka 11.B.3.2. i II.C.)
Na sastancima Radne skupine (13. sastanak o®@841, 14. sastanak od 6.2.2014.)dere su
primjedbe na nadleznosti, sastav Snog savjeta i n&n biranja ¢lanova SvetiliSnog
savjeta. Rasprava je dovela do zaktp da prijedlog iz Elaborata nije prihvatljiv te ga
potrebno dalje nastaviti raditi na iznalazenju daigrihvatljivog prijedloga.

e Zaposlenici SvediliSta (to¢ka lll. B.4.2.)
Na ve&em broju sastanaka Radne skupine raspravljalo semb zaposlenika (3. sastanak
16.5.2013.,4. sastanak 5.6.2013.,7. sastanak 083,211. sastanak 26.11.2013., 12. sastanak
3.12.2013., 14.sastanak 6.2.2014.), a dostavljehpssani doprinosi i &itovanjac¢lanova Radne
skupine.
Rasprave koje su dene puno Sire oko teme zaposlenika: planiranjerauljanje kadrovima,
zapoSljavanje i ugovori o radu, izvori financimnjradna odgovornost i stegovne mjere
detektirale su sadaSnje stanje i probleme koji gavijuju u svezi navedenog te je deama
nuznost promjena, ali je ostalo otvorenih pitanistupu, dinamici i obujmu promjena.
Na sastanku 6.2.201dlanovi Radne skupine donijeli su zakigk koji, u odnosu na prijedlog iz
Elaborata, uptuje na potrebu daljnjeg rada na priblizavanju stav@akljuiak je da sastavnica s
pravnom osobn@si ne moZe biti bez zaposlenika; zaposlenici trebdjwzaposlenici sastavnica,;
medutim ugovori o radu trebaju osigurati mobilnost @slpnika unutar Sveilista.
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Rektor Bjeli§ napominje da ovom prilikom e sadrZajno ulaziti u detalje samog Elaborata, jer
¢e ¢lanovi Senata, a i Sira sugliSna zajednica imati dovoljno vremena upoznatisaesvakim
pojedinim dijelom Elaborata tijekom otvaranja jaw@sprave, kazufilda su mnoge stvari ve
bile prisutne u polaznim pretpostavkama. No, ipakneki dijelovi teksta Elaborata evaluirali,
zahvaljuj&i upozorenju profesora Paea (koji je u Radnu skupinu bio ukfen kao jedan od
eksperata) da zakonodavno nije mégguwa sastavnice prenose svoje pravne ovlasti odnosn
elemente pravnog djelovanja na svog ostavip jest ha SveiliSte, a kako je to de facto bilo
koncipirano u polaznim pretpostavkama. Nakon dugasgravljanja, iskristalizirao se recigr
pristup, a to je da je SvéiliSte osniv& sastavnica formalno (i po Zakonu i po Statutugise
moZe postaviti situacija da je Swdiste nositelj svih pravnih ovlasti kao pravna bad da onda
moZe pojedine segmente tih ovlasti delegirati natasaice. Konéni rezultat tog cijelog
promisljanja jest da se u tekstu Elaborata predii&esastavnice taller imaju svoju pravnu
osobnost (fakulteti/akademije kao organske sastav@vediliSta), a da se onda pokusa, krenuvsi
od principa da forma slijedi funkcije, i da se as gjelatnosti koje SvéiliSte preuzima od
Ministarstva i Vlade - odgovornost za realizacgurjih sredstava, SvéiliSte prepozna kao ono
koje odgovara u raznim procedurama i postupcima$ema odluka te raznim ovlastima za ta
sredstva, da se to onda dalje rdaja u mnogim elementima, dok za ona sredstva lagjtagnica
ostvaruje iz drugih izvora unutar temeljnih aktigtipima puno raspolaganje i sve ovlasti koje iz
toga proizlaze. Dobar dio tih postavki i prijedlogaesnih u samom tekstu Elaborata miagje
provesti u sadasnjem zakonodavstvu, uz novu fomijul&tatuta SvatiliSta. U onom trenutku
kada se konsolidira Ministarstvo i kada isto preaztrateski, a ne samo operativnéinaada,
ubrzo¢e opet u prvi plan dio zakonodavne promjene kofe naeti one teme koje su tete
2011. Misljenja je da bi bilo dobro da na te teme8iliSte bude pripravno i zauzme jasne
stavove koliko god je to moga, nego da ih opet prati, kao 5to ih je pratilo20dastavno na
potonje ré&eno, rektor se zapravo referirao na pitanje SliBoog savjeta, pitanje odnosa
sveuilisnog, politékog, drusStvenog i gospodarskog okruZja, ka&ufla je to osjetljiva tema,
izraZzavajdi miSljenje da bi inzistiranje na sadasnjoj sitjiatioglo rezultirati protuinicijativom
da se situacija duboko promijeni i da dobije sugprstni predznak na ®em da se dobar dio
autonomije SvetiliSta i ovlasti rektora te mogunosti da SvetiliSte samo svoga rektora bira, kao
i druge Kljwne licnosti u vaenju SvediliSta to jest dekane - bolje da Svdiste bude inicijator
novih stanja, nego da poslije trazi da se radikgimijedlozi ublaze, kao Sto je to traZzeno prije
dvije i pol godine. ZalaZze se za viSe Zivosti, $ibidnosti, viSe inicijativnosti u svim dijelovima
Sveuilista, kao i drugdijih, novih povezivanja i sinteza, raznih disci@imn raznih djelatnosti.
Pred SvetiliStem je jedan veliki posao koji je vremenski tlosiepredvidiv u kojende se te
stvari pomalo pojavljivati kao one dobre, potrelk@je Zelimo. Cijeli princip je da napravimo
ono Sto Zelimo, a ne dakamo da netko drugi definira pravila igre, zakdljje rektor.

Po zavrSetku svoga izlaganja, rektor predlaZze eolitzaranje javne rasprave o gore spomenutim
strategijama i Elaboratu o ustroju i upravljanjuZSe prikupljanje primjedbi, sugestija, kritika,
prijedloga i alternativa u trajanju od mjesec damakonéega bi u sljedgh mjesec dana radne
skupine nastavile svoj rad na strategijama i ElafbprmpokuSavajti iznaci nova rjeSenja koja bi
javna rasprava sugerirala. Na sjednici Senatavajtrali svibnju bi se odlgivalo o svim do sada
prezentiranim strategijama.
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Raspravu je otvorialekan Lazibat kazavsi da je od sva tri prezentirana strateSkardenta
najvazniji Elaborat o ustroju i upravljanju Swdi$tem u Zagrebu, jer isti determinira sve ostale
strateSke dokumente. MiSljenja je da bi se usvajarilaborata u ovakvom obliku mijenjalo naSe
povijesno naslige. Cak i ovaj materijal nije izaSao kao materijal Radsieipine, nego kao
materijal naSeg uvaZzenog rektora. Potom iznosi jpdbe fundamentalne naravi. Prvo,
medotodologija je neprimjerena, jer kreirati stggte na prejudiciranoj zakonskoj legislativi, je
neprihvatljivo, posebice ako mislimo damo ako usvojimo strategiju, mijenjati zakon. Najime
istu ne bi mogli niti usvojiti, jer nije sukladnakonskim normamasak niti uz argumentaciju da
moramo biti proaktivni - kako usvoijiti neSto i ingphentirati, a protuzakonito je. Nadalje, u
materijalu se stalno naglaSava redukcija ovlastiasaica s krajnjim ciliem da se ukine pravna
0sobnost sastavnica, premdadésé u materijalu predda postojanje sastavnica koje bi imale
pravnu osobnost odnosno sastavnice s posebnimipratatusom. Takav pristup reformi je
neprihvatljiv i zato je to nepoStivanje jednog etheljnih ngela uz ona uobajena - autonomija,
akademske slobode, odvojivost istraZivanja od nadtsva ta ngela se navode u svim europskim
strateSkim dokumentima Europske unije,¢@@&i od Magnum chartum Universitates do
Sorbonske i Bolonjske deklaracije), a to je ov@eh@ povijesnog naslia i tradicije. Nase
Sveuiliste su osnovale njegove sastavnice, a ne obrnudtatom sléaju bi bilo krajnje
neuobéajeno da SvaliliSte ukida one od kojih je nastalo. Ova idejad#ija pravne osobnosti
javlja se cikléki pod krinkom realizacije integracije SugliSta, a zapravo je cilj centralizacija,
koja je posebice intenzivha u posljednjih 10 godideeuiliSte treba biti jako i prepoznatljivo
kroz potpunu samostalnost i pravnu osobnost faieuitekademija, jer je to Ustavom zajémo.
Ukidanje pravne osobnosti sastavnica i akademidioro njihovoj volji bili bi u suprotnosti s
pozitivhopravnim propisima i RH te neusttémno sa strateSkim dokumentima EU. Nezakonita je i
neustavna regulacija radnih odnosa, imovine i ¢ivi@/u su samo fundamentalne primjedbe, a
ima i onih pomoénih. Neprihvatljiv je tajming dono3enja ovakvogas&Skog dokumenta 0 novom
ustroju pred kraj mandata i pred izbor novog rekt®vediliSta u Zagrebu.

Akademik Jezi¢ kazuje kako ne mozZe i ée ulaziti u sadrZzaj samog teksta dviju strategija i
Elaborata, jer iste nije uspio proti Nacelno, kazuje da je dobro da Svdiste zna Sto hée i da
izrazi svoje stavove bez obzira na to $to moZemaxiiz sumnje o tome kakée se SvetiliSte
razvijati prije nego Sto mu vlast propiSe kal@se razvijati, ali misljenja je dae se Svetiliste
puno bolje postaviti ako zna kako se Zeli razvijatitom smislu dobro je da Swv#liSte razvija
svoje strategije, da razmisSlja o ustroju i da oeaadi Elaborat. Ako se doista radi o strateSkim
pitanjima za budénost SvediliSta, misljenja je da se rok za raspravu trel@dpljiti u trajanju 2

ili 3 mjeseca, kako bi se sastavnice mogle Steehmijpremiti za raspravu na svojim fakultetskim
vije¢ima, jerce rasprava biti konstruktivnija i 6e se ostaviti dojam da su tu nesto Zeli nametnuti.
Nadalje, akademika J&& zanima kakote se odldivati o ovim strateSkim dokumentima,
posebice o Elaboratu. Naime, ukoliko se Elaboratisweji u cjelini, hée li se onda glasovati o
pojedinim stavovima u Elaboratu ili pojedinim dgglma teksta o kojima se vodila diskusija?!.

Rektor Bjelis kazuje kako osobno nema nista protiv da se rofagpravu produljéak i na 4
mjeseca, akée to razdoblje biti aktivno. N&&e se dogodi da koliko god vremena damo da su
na kraju ,mrSavi“ rezultati, iako smo dobili vrloripdne primjedbe fakultetskih viga i
pojedinaca te viga podrédja. Podsjéa da su bile otvorene javne rasprave i 0 ranijem
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predmaterijalima kojima su se ove teme viSe ili jpatvorile. Na Senatu je da procijeni rok za
otvaranje javne rasprave - to je pitanje otvoreviezano uz pitanje oddivanja o strateSkim
dokumentima, ako se utvrdi da se ne moze ¢osiinska suglasnost oko dokumenata u cjelini,
moratée se né mjera da ne bi oditivanje o detaljima napravilo dokument koji sam spbbija

i sam sebi proturifg. O tome bi svakako trebalo voditictsna. No, metodologiju glasovanja i
odlwivanja utvrditée sam Senat ili Rektorski kolegij u Sirem sastavu.

Dekan Strahonja kazuje kako je pogledao sve strategifgni mu se da sve sadrze dobar prikaz
sadadnjeg stanja, dobru razvojnu projekciju te aaodpisuju relevantan kontekst. Meim,
vectina strategija nema provedbu. Radi se o indikatrimositeljima, rizicima, metrici - kako
¢emo mijeriti da li smo neSto postigli od stratesilieva. Ako se spomenuto ne bi doradilo u
vecini strategija, onda javne rasprave ne bi bilog@aelima se svi moZzemo sloZiti i zapravo su
te strategije vrlo neutralne. Pitanje je da li nastrategije trebaju (dosta se relativizirala vatnos
strategija). Véina fakulteta u ovom trenutku ima fakultetske ggge (FOI-u ove godine is),
imama operativne Zupanijske i gradske programeomafne operativhe programe, a nakon toga
nemamo svatiliSnu strategiju, nacionalnu strategiju, nemamé&t@ske strategije, a potom
imamo Obzor 2020. Mi sada intenzivno radimo naapriprojekata, kampusa, dgim, od svega
toga née biti niSta ako se Bemo mdi referencirati na strategije. Zato ovaj zadatakidaesemo

i zavrSimo strategije ne bi trebali podcijenjivgér su strateSke odrednice relativno neutralne i
nemaju veze s ustrojstvom fakulteta, SSilgta ili nekakvim polittkim kontekstom. S tim u vezi
predlaze da radne skupine za one strategije kejedordene, dorade u skladu s metodologijom
da bi dobili suvisli prijedlog sveiliSnih strategija. MiSljenja je da bi se javnapessa mogla
otvoriti i da bi sve strategije morali najkasnije §eta usvojiti, zbog toga jer najesen idu né&je

za strateSke projekte. Dakle, najesen se ne mopejauiti bez svetilidnih strategija. Sto sec
Elaborata o ustrojstvu, kadan Radne skupine kazuje da se ista nije mogldtisl&da su dva
koncepta - ukidanje ili neukidanje pravne osobnddtigljenja je da su ti materijali korisni, ali
smatra da bi u vrijeme kada se bira novi rektoraloapraviti moratorij na raspravu na Senatu.
To je dobra tema za raspravu s rektorskim kandidgtiali smatra da se na Senatdenenci
postii konsenzus. Svi su se u Radnoj skupini sloZilsdgromjene nuzne, ali za revolucionaran
pomak prema ukidanju pravne osobnosti sastavnita jbi protivha véina ¢lanova Radne
skupine.

Rektor Bjelis pojaSnjava da se u prijedlogu Elaborata od 8.ateIp014. ne ukidaju pravne
osobnosti sastavnica Swdista u Zagrebu.

Profesor Judaskazuje kako jeu izradu svih do sada prezentiranih strategijaeftoZpuno truda i
vremena. Misljenja je da je tajming za donoSenji erateSkih dokumenata o0 novom ustroju
pred kraj mandata i pred izbor novog rektora Siidta u Zagrebu itekako prihvatljiv. Kandidati
za rektora se, kao prvo, trebaju obvezattelaastaviti rad na strategiji Sw@ista, pa makar istu
promijenili i modificirali. Dakle, tajming je jakpovoljan i ne bi trebalo sve te rasprave odgoditi,
pa ondacekati da se izabere novi rektor/ica, kako bi swatalo ispdetka. Nemamo za to
vremena. Profesor kazuje kakotgsto isticao prigovor u radu radne skupiijigie bio ¢lan da je
bolje da imamo akcijski plan, a ne strategiju, ipik su se svi na kraju sloZili da treba prvo
izraditi strategiju, pa onda razraditi akcijskipladnosno konkretne mjere. Strategija je nesto Sto
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treba provoditi nekoliko rektora u viSe mandataggedan rektor. Nikad nije bio bolji trenutak za
raspravu o strategijama nego sada prilikom izbaraog rektora kako bi isti objasnili Sto je
njihovo videnje strategije SveiliSta i da mi kao Senat iznda toga moZzemo suvislo birati.

Profesor Covié¢ podsjéa dakandidati za rektora moraju sutra na ggepodrija dostaviti svoje
prijave i programe rada, pa nije siguran da bi ste u tako iznimno kratkom roku mogli
predodrediti u odnosu na ove strateSke dokumeratkleDpredlaZze da se takva situacija relaksira
i da se ne povezuju ta dva elementa, jer zasignmbi bili proizaSli dobri rezultati iz toga.
Naravno da svaki rektorski program implicira nekstw strategije kojdemo mi prepoznavati u
raspravama na Senatu, ali sada ne bi traZio dars#idati za rektora predodigu prema ovom
dokumentu. Predlaze da se danas otvori javna rasptda se definiraju dokumenti o kojima je
javna rasprava otvorena (s obzirom da je uz Eldapdostavijeno jos nekoliko matreijala) te da
se, uz stavljanje na mreznu stranicu Silétia, svi materijali o kojima se otvara javnapes/a
upute fakultetskim vij@ima sastavnica odnosno da dekani sami inauguniegjpravu na svojim
institucijama. Isto tako, predlaZze rok za javniprasu u trajanju od tri mjeseca i da bi isti trebao
biti sastavni dio odluke.

Profesor Judasnema nista protiv da rok za javnu raspravu buderetv 2 ili 3 mjeseca. No, ne
slaze se s konstatacijom profes@ravica da se potencijalni rektori ne bi trebatitovati na
navedene strateSke dokumente, a s obzirom na ratki kok koji imaju na raspolaganju. Naime,
0 ovoj startegiji se aspravljamo viSe od godinuadafiko neki od potencijalnih kandidata za
rektora danas prvi puta treba upoznati ove dokuenéatbi o njima iznio svoj stav odnosno Sto je
njegova vizija svih tih strategija, onda se neadrgviti za rektora.

Prorektorica VaSi¢ek pojasnjava dée se javna rasprava otvoriti o dva dokumenta -abéiatu

0 ustroju i upravljanju SveiliStem u Zagrebu te o Primjedbnmidanova Radne skupine na
pojedine dijelove Elaborata, kao integralnom dijedlista Elaborata. Ostali materijali koji su
dostavljeni Senatu, dostavijeni su temeljem z&kfu Radne skupine, a radi korektnosti
informiranja o tom predmetu. Elaborat o ustrojuckree u okviru postojeg zakona i pozitivnih
propisa. Ako se paZljivo ¢éta dokument (za Stdée ¢lanovi Senata imati dovoljno vremena),
vidljivo je u kojim se okvirima taj dokument ke i gdje nalazi uporiSte za promjene. Radna
skupina se sloZila s potrebom za promjenama. dexkalosta dugo smo inzistirali na tome da
varijanta A dobije protuvarijantu B kojée pokazati pravac promjena sadasnjeg stanja u neko
budue stanje, na i da se iznjedri neki alternativni prijedlog k¢gi dio polazne pretpostavke.
Takav prijedlog se nije kreirao, osim kritike pgeteg prijedloga. Radna skupina je trebala dati
pravni okvir za sadrzaj koji je predmet promjeq®mci da se taj pravni okvir proda u okviru
iste.

Profesor Orli¢ kao predsjednik Izbornog povjerenstva za provedbstupka izbora rektora
Sveuilista u Zagrebu, podsja da je Povjerenstvo donijelo zaklgk temeljem kojega
predloZenici za rektora mogu predati na dajgpodrgja radnu verziju programa rada, a k&ma
verziju programa rada duZzni su predati 12. oZufi@&42 Prema tome, svi oni predloZenici koji to
Zele, mogu se osvrnuti na spomenute materijale.
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Dekan Mili¢i¢ podsjeéa da se o ovom strateSkom dokumentu raspravljal®el navrata, Sto
zn&i da isti nije dokument koji je napisan ad hoc.dwtio ozbiljno peéeli raspravljati o temama u
ono doba kada se Swdliste jednoglasno pobunilo protiv prijedloga Zakom preustroju
SveuiliSta odnosno Zakona o znanstvenoj djelatnostsokom obrazovanju koje je predlagalo
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sportacetu s tadasnjim ministrom dr. Fuchsom. U tim
prijedlozima zakona bilo je vrlo opasnih naznakgekbi implicirale udar na autonomiju
Sveuilista, primjerice, kako SveiiliSte treba funkcionirati, kako se biraflanovi SvediliSnog
savjeta koji onda de facto upravlja Svdistem i koji u velikoj mjeri utj€e na odabir rektora.
Potom, uloga rektora koji de facto izravno &gjea odabitelnika sastavnica na istom principu
kao Sto sada ravnatelji bolnica koji su postavljgmipolititkom klju¢u, imenuju Sefove klinika,
zavoda. U takvom jednom kontekstu, mi smo &ililpokazati da moZzemo preustrojiti Swvidliste

na n&in da se s jedne strane, ne dira u njegovu autqunpeida se s druge strane modernizira,
pojednostavni i ubrza tilm donoSenja operativnih odluka i to je rezultatprava na viSe sjednica
Senata i na temelju kojih su ove radne skupineagiéestove dokumente. Svi ovi dokumenti
sadrZe sve ono&@mu smo mi raspravljali i postigli visok stupangksja na Senatu oko toga da
ovi dokumneti jamde da¢e autonomija SvaeiiliSta biti nedirnuta, dge se izbori rektora i dekana
obavljati na demokratski g, Sto je vrlo bitno, jer se to Su#liStu osporavalo. Pored niza
manjih nedostataka, ovo je rezultat onoga Sto smdeffeli unijeti u te strateSke dokumente.
Glavna t@ka prijeporace biti pitanje pravne osobnosti sastavnica, kazigkan, sugerirafii
krajnju elastnost u tom smislu, jer SvéiliSte u ovakvom stanju i ovakvoj fazi jednostavme
moZe preuzeti sve ono poslovanje i sve ono Staawaish kao pravha osoba obavlja. Neke
sastavnice bi vjerojatno profitirale kada bi seegrirale i ujedinile u druge sastavnice, na Sto
druge ne bi pristale iz jasnih, vrlo argzumentimarazloga jer bi to ugrozilo njihovu postéje
kvalitetu na ustrb jedinstva. Niti u jednoj drugofki ne bi trebalo biti prijepora, koji bi nas
onemoggio da bilo koju drugu t&ku usvojimo u vremenu koje se ne treba mijeriti epasa,
nego u nekom razumnom roku koji nam omfga da sve to dobro dgamo i raspravimo na
fakultetskim vije€ima te dokazemo da smo Sv#idte koje moZe operativho donositi sve, pa i
ove strateSke odluke, zakdjuje dekan.

Rektor Bjelis se referirao na primjedbe dekana Lazibata, kojsaslizane u materijalu kolega s
Pravnog fakulteta, tako da su komentari na te ferdm iznesene u rektorovom osvrtu na
spomenuti materijal. Komentar da se u tekstu Ekthonavodi redukcija ovlasti sastavnica,
rektor pojaSnjava da se ista spominje samo na destan(prije na tri mjesta i to u opisu
sadasnjeg stanja). Opis sadasnjeg stanja, prikagaogto imamo i $to smo imali u zadnjem
razdoblju, sadrzi opis redukcije ovlasti sastavikiaa pravnih osoba koje Zive u Se#idtu i one

su taksativno navedene. Pozivanje na Magnu charivetsitatum, rektor kadlan Savjeta
Magna charte opservatori te kao podpredsjednikrje mjesec dana, pojasSnjava da je to tijelo
koje izmeiu ostaloga brine da se izthe900 svetiliSta u svijetucuvaju principi Magne charte,
pa bi interpretacija dekana Lazibata s tim u vela prilicno nova. Nadalje, napominje da su
strateSki dokumenti ne samo nuzni, nego su u bilEmentima integrativni jer promisljaju o
cijelom SveudiliStu. U tom smislu njoj trebaju metodologije i hrnizmi i na tome se treba jos
poraditi. Na kraju Elaborata su izvaci iz pojedirstrategija koji su relevantni za materiju
Elaborata. To treba doraditi i strategie se jo$ dokdivati, ali sasvim sigurno u njima ima puno
elemenata, puno projekcija za ubteikoje sada joS nemamo kao stvarnost, a to suggovipm
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miSljenju integrativni elementi u preobrazbi i ugjackoj strukturi, ukljwujuéi grozdove.
Nadalje, ako nemate strategije, ne samo da ne ma@sicirati na velike projekte, nego i u
vanjskim evaluacijama zbog toga dobivamo niZze axje@vo Sveiiliste je jako - 1993.
iznjedrilo je Zakon, 2002. radna je skupina u sastad 15-20 uglednih profesora radila
alternativni zakon koji je nakon poliiih promjena de facto uSao u nas Zakon. 8iliéte je
generiralo sadasnju zakonsku materiju. Mi moramé& #0 bi bilo bolje u zakonodavstvu,
zakljutuje rektor.

Buduwi da viSe nije bilo priloga raspravi, pristupilo gasovanju.
» Senat SveidiiliSta u Zagrebu je uz jedan glas protiv donio odliku o otvaranju javne
rasprave o sljedéim strateSkim dokumentima:
1. Strategija istraZivanja, transfera tehnologije i inovacija Svewilista u Zagrebu
2. Strategija prostornog i funkcionalnog razvoja SvediliSta u zagrebu 2013. -
2025.
3. Elaborat o ustroju i upravljanju Sveu¢iliStem u Zagrebu
Javna rasprava otvorena je od 12. veljge do 18. travnja 2014. godine.
Radne skupine za izradu svih strateSkih dokumenta ufne su po zavrSetku javne
rasprave izvijestiti Senat SvediiliSta u Zagrebu o rezultatima rasprave i 0 svom
radu na sjednici Senata kojate se odrzati 13. svibnja 2013. godine.

3) Nacrt Pravilnika o Registru Hrvatskog kvalifikacijskog okvira

Prorektorica Divjak obavijestila je¢lanove Senata da je Ministarstvo znanosti, obrazava
sporta otvorilo javnu raspravu o Nacrtu Pravilnik&egistru Hrvatskog kvalifikacijskog okvira,
koji proizlazi iz Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskn okviru (Narodne novine, 22/2013.). Javha
rasprava otvorena je do 28. veéga2014. Uspostavom Registra zéipge provedba Hrvatskog
kvalifikacijskog okvira, budéi da ¢e kvalifikacije koje zadovolje kriterije za ulazakRegistar
biti prepoznate kao kvalitetne i relevantne za tha$trziSte rada.

Ovaj Pravilnik zn&ajan je za funkcioniranje visokog obrazovanja, pa smatrali da je vaZzno da
se 0 tome izvijesti Senat i da se otvori rasprdeko bi se dogovorili na koji & ¢emo
sudjelovati u ovoj javnoj raspravi. Ovaj Pravilnikaugurira tri podregistra — podregistar
standarda zanimanja, podregistar standarda kuditife i podregistar skupa ishodéenja. Sva
tri imaju poveznicu s naSom djelatdad vazna su da bi se u hrvatskom kvalifikacijskokwiru,

a temeljem toga i u europskom okviru, prepoznalesdkoskolske kvalifikacije razine 6, 7 i 8.
Nadalje, prorektorica kazuje kako je u samom foiranju pojedinih dijelova ovog Pravilnika
sudjelovala kadlanica Povjerenstva imenovana od strane Rektorgkoga. Samo Povjerenstvo
imalo je viSe od 2@lanova razliitih agencija, sindikata, ministarstava, tako daestko moze
prenijeti kakva je bila ekspertiza i kako je saragprava tekla, ali su u tom smislu dostupne i
biljeSke sa tih sastanaka. Potom iznosi éeine primjedbe na pojedine dijelove Pravilnika u
dijelu koji se odnosi na:

- Ulogu sektorskih vijéa koja imaju veliku ulogu prepoznavanja kvalifikadi zanimanja
skupova ishodadenja, Sto onda utje na prepoznavanje nasih kvalifikacija,;

- Sastav i n&n predlaganja sektorskih vija — u¢l.40. stoji da Sektorsko vije ima
predsjednika i 1&lanova, pric¢emu obrazovne ustanove ukupno imaju 2 predstavnika,
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potevsi od osnovnih Skola, pa sve do siiita (dva su predstavnika reprezentativnih
sindikata, a ministarstvo i agencija imaju svakagspredstavnika), iZega proizlazi da
su obrazovne ustanove podzastupliene, acHlifa se kao takva uép ne spominjugl.
46. govori o proceduri predlaganja - skupina kojaome odlduje sastoji se od
predstavnika ministarstava;

- Nazive i nadleZznosti sektorskih W — uclanku 39. teSko se moZe vidjeti koja je to
sistematizacija i raspodjela koju prate ovih 25aedkih vijeta koja su definirana.

S obzirom na vaZnost i zn&nje ovakvog akta, prepor&a se da vij€a podruéja otvore

raspravu o navedenom Pravilniku, kao i fakultetskavije¢a sastavnica, nakonéega bi
Rektorski kolegij u Sirem sastavu prikupio i uobli¢io sve pristigle primjedbe koje bi se kao
takve proslijedile na propisanom obrascu sudjelovaja u savjetovanju Ministarstvu

znanosti, obrazovanja i sporta kao predlagatelju.

Na upit dekana Hamzia da li ¢e se temeljem gore navedenoga primjedbe na pretdmetn
Pravilnik prikupljati preko SvatiliSta ili iste moZe uputiti svakitlan akademske zajednice
ponaosobrektor Bjeli$ kazuje kakate RKSS navedeni Pravilnik ponovno staviti na dneed

pri ¢emu bi mu dobro dosle sve pristigle sugestije iimjedbe, kako bi na neki tim bila
prepoznata razmisljanja i drugih na S§iéstu, ali naglaSava da je rasprava otvorenasvaone

koji se individualno Zele ukljtiti. Rektorski kolegij u Sirem sastavie formulirati svoj stav i
poslati ga kao prilog raspravi na za to prddwmiom obrascu sudjelovanja u savjetovanju na
MZOS.

Akademik JeZi¢ naglaSava da treba vidjeti Sto se moZe sugerrgibgledu sastava i ovlasti
sektorskih vijéa. Moglo bi se razmiSljati o tome da sektorskadajne donose odluke, nego da
budu samo izvor sugestija u smislu kako bi trelsalari razvijati iz glediSta onih koji sudjeluju u
sektorskom vijéu, i s druge strane da netko provjerava ono Stodgjlo i u smjeru odluka i da
to budu mjerodavna, stvarno kompetentna tijelanfjatice svetiliSna tijela). Rektor Bijelis
smatra da je puno bolje da visokoobrazovni, paeusiiSni stavovi budu prisutni na razini
priprema prijedloga i da se uspostavi dijalog slgutesv/cima i s drugim dionicima za ove teme,
jer smo u suprotnom u hendikepiranoj situaciji.

Prorektorica Divjak napominje da postoji krovno tijelo koje je propiea Zakonom o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru, a koje donosilokle. Rije je o Nacionalnom vij@ za
ljudske potencijale. Sektorska \dge zapravo donose samo zakka i prijedloge, ali budti da
smo tamo podzastupljeni, vaZzno je da u ovim progaith sektorskim vijéima budemo prisutni.

4) Izbori u zvanja

Prorektorica Divjak izvijestila je o prijedlozima Povjerenstva za divanje kriterija i potvrdu
izbora u zvanja Senata Swdista u Zagrebu, kako slijedi:

a) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno/umjetnicko-nastavno zvanje redovitoga profesora—

trajno:
Rdbr. | Ur. broj | Ime Prezime Datum Datum Broj Visoko Znan./umj. | Znan./umjet.polje/
zadnjeg raspisivanja | uvjeta | wiliste podruje grana
izbora natjeaja Rek.
zbora
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1. | 640- dr. sc. PASIC 20.01.2009. ( 11.10.2013| 7/12| Fakultet prirodne matematika/
03/14 Mervan elektrotehnike | znanosti matematitka analiza
-07/11 i radunarstva
2. | 640- dr. sc. MILI CIC 10.02.2009. | 24.06.2013] 10/12 Medicinski biomedicina i | klini¢ke medicinske
03/14 Davor fakultet zdravstvo znanosti/interna
-07/5 medicina
3. | 640- dr. sc. PAVICIC 10.02.2009. | 14.08.2013| 10/12 Veterinarski | biomedicina | veterinarska
03/13 Zeliko fakultet i zdravstvo | medicina/animalna
-07/150 proizvodnja i
biotehnologija
4, | 640- dr. sc. DOBRANIC [ 10.02.2009.| 14.08.2013 9/12]| Veterinarski biomedicina | veterinarska
03/13 Tomislav fakultet i zdravstvo medicina/
-07/151 veterinarske
klini ke znanosti
5. | 640- dr. sc. POSPISIL | 10.02.2009.| 10.07.2013[  7/12| Agronomski biotehntke | poljoprivreda/
03/13 Ana fakultet znanosti biljnogojstvo
-07/182

Prijedlozi su jednoglasno potvideni.

b) Potvdivanje izbora u znanstveno-nastavno/umjidninastavna@vanjeredovitoga profesora
— navrijeme od (5) pet godina:

Re | Ur. broj | Ime Prezime Datum Datum Broj Visoko Znan./Jumjet. | Znan./umjet.polje/
d. zadnjeg raspisivanja | uvjeta | wciliste podruje grana
izbora natjetaja Rek.

br. zbora

1. | 640- dr. sc. NIKOLI € 22.04.2008.| 06.02.2013 5/8 | Prirodoslovno | prirodne biologija/botanika
03/14- Toni -matematiki znanosti
07/4 fakultet

2. | 640- dr. sc. HORAK 27.05.2009. | 08.02.2013, 4/8 | Ekonomski drustvene pravo/trgovacko
03/13 Hana fakultet znanosti pravo i pravo
-07/188 drustava

3. | 640- dr. sc. PETI- 27.05.2009. 08.07.2013| 5/8 | Filozofski humanisttke | filologija/slavistika
03/14 Anita STANTIC fakultet znanosti
-07/16

Prijedlozi su jednoglasno potvieni.

5) Zahtjev Arhitektonskog fakulteta za poveanjem upisnih kvota na diplomski
studij Arhitektura i urbanizam u akademskoj godini 2013./2014.

Prorektorica Divjak ukratko je izvijestila Senat o zahtjevu Arhitelkdog fakulteta za
povetanjem upisnih kvota na diplomski studij Arhitektuirairbanizam u akademskoj godini
2013./2014. za dodatnih 25 mjesta. Naime, zbogagasmanjenja obima poslova arhitektonskih
biroa diljem Hrvatske, studenti preddiplomskog §eudisu bili u mogénosti na vrijeme ispuniti
obvezu odrdivanja stréne studentske prakse koja je prema Pravilniku dijstié\rhitektonskog
fakulteta uvjet za upis diplomskog studija. $tra praksa studenata propisana je u trajanju od
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450 radnih sati odnosno vremenski minimalno trigag. Upis u navedeni diplomski studuij bio
bi realiziran u ljethom upisnom roku odnosno krajestjace 2014. godine.

» Senat SveidiliSta u Zagrebu jednoglasno je odobrio povéanje upisne kvote za upis
studenata na Diplomski studij arhitekture i urbanizma Arhitektonskog fakulteta
SveuwiliSsta u Zagrebu za dodatnih 25 upisnih mjesta za kademsku godinu
2013./2014.

6) Prijedlog studijskog programa sveuiliSnog preddiplomskog studija Vojno
vodenje i upravljanje i prijedlog studijskog programa sveuiliSnog preddiplomskog
studija Vojno inzenjerstvo SveuwiliSta u Zagrebu

Prorektorica Divjak izvjeStava o predmetnim studijskim programima.

Preddiplomski svetilisni studijski programVojno valenje i upravljanje,kojem je nositelj
SveuiliSte u Zagrebu (Fakultet polikih znanosti, Filozofski fakultet, Fakultet elekibnike i
ratunarstva, Fakultet strojarstva i brodogradnje, Rirafakultet, Fakultet organizacije i
informatike)i preddiplomski svetiliSni studijski programVojno inZenjerstvokojem jenositel]
Sveuiliste u Zagrebu (Fakultet elektrotehnike &waarstva, Fakultet strojarstva i brodogradnje,
Gradevinski fakultet, Fakultet kemijskog inZenjerstaviehnologije, Rudarsko-geolosko naftni
fakultet, Fakultet prometnih znanosti, Geodetskiufeet, Fakultet organizacije i informatike,
Fakultet polittkih znanosti, Filozofski fakultet) izvode se u gimfr s Hrvatskim vojnim
wilistem ,Petar Zrinski“. Razlozi pokretanja studijgemeljeni su na iskazanom interesu i
potrebama Ministarstva obrane i OruZanih snaga RigguHrvatske, a u skladu&ankom 48.
stavak 6. Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokabrazovanju prema kojem Svdiste i
Vlada Republike Hrvatske mogu posebnim sporazumsimojiti posebne studijske programe za
potrebe vojnog obrazovanja u okviru S¥dista u Zagrebu. SveiliSte u Zagrebu i Ministarstvo
obrane Republike Hrvatske potpisali su 10.¢sij@ 2014. godine Sporazum o ustrojavanju
posebnih studijskih programa za potrebe OruZan#garRepublike Hrvatske (koji se nalazi u
materijalima za danasnnju sjednicu Senata). VlaglauBRlike Hrvatske na sjednici odrzanoj 13.
srpnja 2013. godine donijela je Odluku o pokretggstupka za ustrojavanje posebnih studijskih
programa za potrebe OruZanih snaga Republike Heva(BIN 91/2013.). Osnhovni razlog
transformacije sustava vojnog obrazovanja u RHkj@ditacija vojnih studijskih programa u
okviru nacionalne sveiliSne zajednice. U ovom trenutku vojni obrazovambgrami nisu
akreditirani u skladu s odredbama Zakona o znariosisokom obrazovanju i Zakona o
osiguranju kvalitete u znanosti i visokom obrazguatime se ne ostvaruje nuzna povezanost i
usklaienost s nacionalnim sustavom visokog obrazovamja,i lsustavima vojnog obrazovanja u
zemljama EU. NuZnost ove us@nosti proizlazi iz zahtjeva za postizanjem poteckwalitete
¢asnika i mogéno&¥u razvoja njihove druge karijere. Pokretanje prphiainskih studijskih
programa predstavlja prvi i nuzni korak za béddransformaciju HVU u visokoobrazovnu i
znanstveno-istrazivku ustanovu. Jedan od vaznih razloga je i razvogmmjala za stvaranje
konkurentnog vojno obrazovnog sustava u okruzjka<ja ranije istaknuto, zemlje u kojima su
razvijeni kvalitetni vojni studijski programi i inia dobru infrastrukturu, izuzetno su zanimljive
za one koje takve programe i infrastrukturu nemgguse pojavljuju kao pozeljan partner za
obrazovanje njihovog vojnog kadra. Obrazovanje zoka iz zemalja u okruzju na hrvatskoj
vojno obrazovnoj ustanovi bilo bi olak3ano radi fitarjeziénih i kulturolodkih barijera.
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Navedene okolnosti i trendovi trebaju biti prepdkriapravilno vrednovani i u Hrvatskoj.
Takader, potrebno ne naglasiti da se Vlada obvezujeedaa predmetne studijske programe
osigurati 24 radna mjesta u znanstveno-nastavnanjazve 8 mjesta u suradkom zvanju,
dakle 32 radna mjesta u sljéde4 godine. Pored toga Ministarstvo obrane se aljgeza
Hrvatskom vojnom ¢&ilistu ,,Petar Zrinski“osigurati suradéka mjesta.

Radna skupina za studijske programe je provelaepiot sukladndPravilniku o postupku
vrjednovanja studijskih programa swisnih preddiplomskih, diplomskih, integriranih
preddiplomskih i diplomskih te stmih studija SvetiliSta u Zagreby a Odbor za upravijanje
kvalitetom je, na sjednici odrzanoj 16. gijga 2014., potvrdio kako predloZeni studijski prami
ispunjavaju formalne uvjete za ustroj i izemje. Na sjednici Vijéa tehnékog podréja, koja je
odrzana 20. sifmja 2014. te na sjednici Vija druStveno-humanigiiog podrdja, koja je
odrzana 22. sijmja 2014., donesena su pozitivna miSljenja o potrefyrhovitosti navedenih
prijedloga programa.

Profesor Petrinovi¢é dodaje da se predmetni studiji izvode kroz 4 akakengodine, odnosno
kroz 8 semestra, otkga se prve tri odnose na stjecanje akademskiljaznajestina, aetvrta
godina je na neki @& rezervirana za stjecanje vojnih vjestina i vbjahanja. Minimalni broj
ECTS bodova da bi student zavrSio studij je 240 &@T Student po zavrSetku studija &je
akademski naziv SvéiliSni prvostupnik vojnog véenja i upravljanja odnosno Swvalisni
prvostupnik vojnog inZzenjerstva. lzdenje studijskih programa zafinje od sljedée akademske
godine (2014./2015.), ptemu se na svaki od studija upisuje ukupno 50 sttden

Rektor Bijeli§ zahvalio se vojnom stoZzeru néelu s generalom Lowem te ministru
Kotromanovéu i ¢elnicima visokog vojnog dilista ,Petar Zrinski“ na izvrsnoj suradnji. \deni
su vrlo iscrpni razgovori i traZzena su rjeSenjaud§i su izazvali veliku pozornost nie mladima
s jedne strane, a taker i veliki interes iz inozemstva s druge strane, g dekuje i
internacionalizacija tih studija.

» Senat SvediliSta u Zagrebu jednoglasno je donio odluku o ustju i izvodenju
studijskog programa svewiliSsnog preddiplomskog studija Vojno vaienje i
upravljanje i prijedlog studijskog programa sveuiliSnog preddiplomskog studija
Vojno inZenjerstvdSveltiliSta u Zagrebu.

7) Rektorova nagrada — raspisivanje natjéaja za 2013./2014. akademsku godinu

Prorektorica Kovacdevi¢ informirala je Senat da se raspisuje ri@jeza dodjelu Rektorove
nagrade za akademsku godinu 2013./2014. Prijavaoveadza Nagradu obavlja se
popunjavanjem odgovardijiln obrazaca na mreznim stranicama Sil&tta u Zagrebu. Pravo
natjecanja za Rektorovu nagradu imaju svi studpreiddiplomskih i diplomskih studija
SveuiliSta u Zagrebu. Prijedloge za dodjelu posebniktB®®vih nagrada dostavljajtelnici
sastavnica, popunjavanjem odgovaéam obrasca na mreZznim stanicama SWiSta.
Studenti su duzni do srijede 30. travnja 2014. do €l sati obaviti prijavu rada na
mreznim stranicama SvediliSta. Ispis cijelog prijavlienog rada (uklju éujuéi i
obrazloZzenje mentora) u dva primjerka dostavljaju algovarajuéem povjerenstvu
sastavnice.Da se akademskoj javnosti osigura potpun i pravadalvid u cijeli postupak,
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Sveuiliste ¢e po isteku natf@ja na svojim mreznim stranicama objaviti popishswaljano
prijavljenih radova te osnovne podatke o njimaj@kljuci autore i naslov rada, saZetak rada
te obrazloZenje mentoraPovjerenstvo za znanstveni i umjekiirad studenata sastavnica
SveuiliSta u Zagrebu duzna su Povjerenstvu za dodjedutédrove nagrade SvéliSta u
Zagrebu dostaviti prijedloge i prate dokumentacijudo petka 30. svibnja 2014.
Povjerenstvo za dodjelu Rektorove nagrade 8ligta u Zagrebu, nakon pregleda i ocjene
prijedloga sastavnica, duzno je kénaprijedlog za dodjelu Rektorove nagradestaviti
rektoru najkasnije do petka 6. lipnja 2014.Sve*ana dodjela Rektorovih nagrada odr&at
se na SvatiliStu u Zagrebuu utorak 17. lipnja 2014. SaZetci svih nagdenih radova (na
hrvatskome i engleskome jeziku) b objavljeni na mreZnim stranicama Sgiésta, a cijeli
nagraeni radovi bit e pohranjeni u digitalnom repozitoriju nagemih studentskih
znanstvenih radova, odnosno umijékiti ostvarenja te dostupni javnosti na mreznim
stranicama Svaiilista.

8) Istrazivanja

a) lzvjeSe o radu Povjerenstva za poslijediplomske programiedoktorske teme

Profesorica Vesna Tomad$i, predsjednica Povjerenstva za poslijediplomskegname i
doktorske teme podnijela je izvieSo radu Povjerenstva tijekom 2013. godine.

Povjerenstvo za poslijediplomske programe i dokireme djelovalo je u sljedem sastavu:
prof. dr. sc. Tomislav Iv8j Gralevinski fakultet, prof. dr. sc. Jadranka BoZikoveditinski
fakultet, prof. dr. sc. Drago BatihiMedicinski fakultet, prof. Nicole Hewitt, Akadejailikovnih
umjetnosti, prof. dr. sc. Ivor KaravaniFilozofski fakultet, prof. dr. sc. Zrinka Jelaskalozofski
fakultet prof. dr. sc. Dragan Milandyi Kinezioloski fakultet, prof. dr. sc. NataSa Egay
Ekonomski fakultet prof. dr. sc. Tomislav Treer, régomski fakultet, i prof. dr. sc. Marilena
IdZojti¢, Sumarski fakultet, prof. dr. sc. Hrvoj Wk, Prirodoslovno-matemati fakultet, prof.

dr. sc. Denis Sunko, Prirodoslovno-mategtiatfakultet i prof. dr. sc. Vesna TomaSiFakultet
kemijskog inZenjerstva i tehnologije, predsjedniavjerenstva. Povjerenstvom koordinira
prorektorica, prof. dr. sc. Melita Ko¥avi¢c. Povjerenstvo je tijekom 2013. godine redovito
odrzavalo sastanke, a odrzano je ukupno jedanaststneka. Swilanovi Povjerenstva redovito
su sudjelovali na sastancima i ispunjavali preuzdteeze nastofé pritom da svi postupci u
nadleZznosti Povjerenstva traju 5to je migwkrae. Ako je postojala potreba za dodatnim
informacijama na sastanke Povjerenstva pozivawiosiitelji doktorskih studija i/ili predstavnici
sastavnica, provedene su dodatne konzultacija ictrebne informacije zatrazene od sastavnica.
Uobi¢ajeni rad Povjerenstva tijekom 2013. godine whljao je raspravu o prijedlozima tema u
okviru postupaka stjecanja doktorata znanosti, noegdnje poslijediplomskih specijaligkih
studija te analizu aktualnih problen@anovi Povjerenstva raspravljali su o ca. 900 dtiga
tema za stjecanje doktorata znanosti. Na temeljitipoog miSljenja Povjerenstva Senat
Sveuilista u Zagrebu u 2013. godini odobrio je 8&fme za pokretanje postupka stjecanja
doktorata znanosti u okviru doktorskoga studijadteeme za pokretanje postupka stjecanja
doktorata umjetnosti u okviru doktorskoga stud@al ukupno prihvéenih prijedloga tema 139
tema odnosilo se na prirodoslovno pageu 145 na tehgko podréje, 192 na biomedicinsko
podrije, 51 na biotehiko podrigje, 101 na drustveno podia, 230 na humanisko podruje,

6 na interdisciplinarno podéje i 4 teme na umjettiko podr&je. Promocije doktora znanosti

24



nisu u nadleznosti Povjerenstva, dutm one predstavljaju loghn nastavak aktivnosti
Povjerenstva. Na promocijama doktorata znanostfardm tijekom 2013. godine ukupno je
promovirano 1114 doktora znanosti te 5 doktora tmogi. U okviru postupka vrednovanja
poslijediplomskih specijalistkih studija ¢lanovi Povjerenstva sudjelovali su u postupku
vrednovanja 9 programa. Na 6 programa radilo seanjim periodékim izmjenama (do 20 %
promjena), a za 3 programa postupak vrednovanjegdemn je u potpunosti. Trenutno je u tijeku
evaluacija 6 novih programa poslijediplomskih sfaistickin studija te 12 programa s
promjenama do 20 %. U okviru nastojanja za odrzZawanvisoke kvalitete znanstveno-
istraZivakog rada na SveiliStu u Zagrebu takder Vas Zelimo izvijestiti 0 nepravilnostima
uotenim tijekom rada u navedenom vremenskom periodstupanjima u primjeni primjera
dobre prakse te o aktivhostima koje planiramo petuz sljedéem razdoblju u cilju daljnjeg
poboljSanja kvalitete na poslijediplomskim studginsvediliSta u ZagrebuNepravilnosti koje
smo udili tijekom dosadasnjeg rada uklfivale su formalne, sadrZzajne i proceduralne propust
Najce¥i formalni propusti ukljucivali su nepravilnosti vezane uz pisanje titulasppnika,
mentora ifili¢lanova Povjerenstava za ocjenu teme i predlagaejgora, nepotpuno nagenje
institucija i ustanova, nepravilno pisanje literaih izvora i sl. SadrZajni propustiuglavnom
ukljuéuju nejasno definiranje ¢ekivanih znanstvenih doprinosa, cilja i hipotezaaiEvanja,
povrsnost u opisivanju metodologije planiranihagtvanja, nedosljednu primjenu standardnoga
hrvatskog jezika i sl. Postupak prijave teme zecsijje doktorata znanosti na gotovo svim
sastavnicama SveéiliSta provodi se putem obrazaca preldviih Pravilnikom o doktorskim
studijima (DR.SC.01, DR.SC.02. i DR.SC.03.) te vinkbaze OBAD. lzuzetak u primjeni baze
OBAD je jedna sastavnica Swdlista. Mediutim, poduzete su odgovaréd@ izmjene u
spomenutoj bazi kojimée se taj problem rijeSitProceduralni propusti uateni su na nekoliko
sastavnica. U nekim slajevimau striwha povjerenstva za ocjenu teme i predlaganje marier
imenuju se vanjskilanovi, tj. osobe u odgovarajam znanstveno-nastavnom ili znanstvenom
zvanju koje nisu zaposlenici studija ili nastavmiei studiju, a umjesto njih imenuju se osobe u
mirovini. U izdvojenim sldajevima predlaZzu se dva mentora s iste sastavnice sisli
kompetencijama bez jasnog obrazloZenja potrebevastraikim mentorstvonu nekoliko navrata

u okviru pojedinih doktorskih studija predlaganeteme za stjecanje doktorata znanosti koje po
svom sadrZaju nisu pripadale problematici studijividom u dokumentaciju koja se prikuplja
tijekom pripreme za promociju doktorata znanostiam je da se na pojedinim sastavnicama ne
primjenjuju dosljedno obrasci predeni Pravilnikom o doktorskim studijima sukladno
primjerima dobre prakse na Swdistu u Zagrebu. To se odnosi na izvjeStaje o mgjwktorskog
rada i zapisnike s obrane doktorskog rada kojisseakoliko sastavnica ne podnose na obrascima
DR.SC.-10i DR.SC.-11 predignim Pravilnikom. Takder je u@éeno da se na nekim doktorskim
studijima mentori jo$ uvijek imenuju u Povjerenstza ocjenu i obranu doktorata znanosti.
Smatramo da bi nadleZna tijela zaduZena za kvalitet’odenje nastave na doktorskim studijima
na sastavnicama trebala uloZiti dodatan naporjw edpjeSnog uklanjanja @enih nepravilnosti.
Takader je potrebno posvetiti dodatnu pozornost kompd@ma mentora ic¢lanova
povjerenstava u okviru postupka prijave, ocjeneédhavanja teme doktorskog istrazivanja.

U sliedéem razdoblju Povjerenstvo za poslijediplomske pmogr i doktorske teme planira
poduzeti aktivnosti u cilju daljnjeg poboljSanjadkitete poslijediplomskih studija na Swdistu

u Zagrebu kojée ukljwivati sljedee:
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- Postoji potreba za pripremom Pravilnika o postupirednovanja poslijediplomskih
specijalistékih studija koji bi bio usklden s Pravilnikom o poslijediplomskim specijaki&im
studijima SvediliSta u Zagrebu donesenim 2010. godine- Prijeqicayilnika je pripremljen, a
trenutno su u tijeku zavrSne konzultacije.

- DonoSenje odluka i smjernica vezanih uz éamje méunarodnih dvojnih doktorata znanosti
(cotutelle) s obzirom da u posté@nm Pravilniku o mg¢unarodnih dvojnim doktoratima znanosti
postoje neke nedatenosti.

- Utvrdivanje pravila za pokretanje postupka stjecanjatalaka znanosti temeljem znanstvenih
postignida koja svojim zn&njem odgovaraju uvjetima za izbor u znanstvenajavaprijedlog
odluke je u zavrSnoj fazi pripreme.

- DonoSenje Pravilnika o uvjetima i postupku stigaa doktorata umjetnosti temeljem
umjetnickih postignéa za nastavnike izabrane u umjéka-nastavna zvanja na Swdistu u
Zagrebu.

- Uceno je da postoje neujediemost pri provjeri i odobravanju &ke opravdanosti za
istraZivanja koja se provode na pacijentima (ljuairte pri radu sa Zivotinjama. &li problemi
vezani su uz koristenje kligkih medicinskih podataka koji moraju gioslicnu proceduru
provjere etinosti postupaka. Uz to se postavlja i pitanje kaemtaosti ettkih povjerenstava
pojedinih sastavnica koje nemaju kompetentninéajaka za navedenu problematiku. Zbog toga
je Povjerenstvo predloZilo ustrojavanje zajeélog ettkog povjerenstva na razini Vie
biomedicinskog podija. Na tu temu odrZzan je i inicijalni sastanak sedstavnicima
biomedicinskog podiija. S obzirom na vaZznost teme planira se organizaedionice i
imenovanje radne skupine u cilju predlaganja rjgsen

- U dosadaSnjem sustavu osiguravanja kvalitete druypju doktorske izobrazbe najée
pozornost posvivala se osiguravanju kvalitete tijekom postupkgape i odobravanja teme za
stjecanje doktorata znanosti, daim nije se pratila kvaliteta doktorskih radovaastizanje
izvornih znanstvenih doprinosa. Zbog toga Povjdsengredlaze da se u bugim razdoblju
razmotri mogdnost nadziranog uvida u doktorske radove svim eedsiranimélanovima strine
javnosti, kao Sto je i prediéno u Pravilniku o poslijediplomskim doktorskim difima na
SveuiliStu u Zagrebu.

Na kraju svoga izlaganja, predsjednica Povjerenstvzahvalila svindlanovima Povjerenstva za
poslijediplomske programe i doktorske teme, djetatma Centra za poslijediplomske studije i
ostalom administrativnom osoblju Swdista u Zagrebu na savjesnom i marljivom radu.

Prorektorica Kovacdevi¢ dodatno se osvrnula na temu kéma ishoda doktorskih studija.
Naime, po zavrSenim doktoratima, ek i u postupku obrane datfse da se otkriju plagijati. S
tim u vezi, jedna od sastavnica je donijela odlakponiStenju vé& promoviranog odréenog
doktorata. Nekoliko takvih zahtjeva ujamo je i Ettkom savjetu kojice uskoro pripremiti svoje
godiSnje izvje8e. Kroz analizu se pokazalo da je néjvbroj sluiajeva vezan uz plagijate.
Vezano uz specijalistke studije, prorektorica kazuje kako postoji velikoj specijalisttkih
studija koji su trziSno orijentirani, ali istovremz postoje oni koji nisu stavljeni u funkciju ilag
jesu, ali upisuju mali broj ljudi ili upisuju ljudkoji dugo ne zavrSe studij. Taker, postoji jedan
strukturni problem. Prema odredbama sadasnjeg t&t&weuiliSta ne moZemo upisivati na
specijalistéke studije one koji nemaju zavrSene sieEne studije. Drugim rij&ima, ne mozemo
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upisati onu ciljanu skupinu na koju smaiuaali kada su se studiji formirali i razvijali. Tje
jedna strukturna promjena o kojoj bi se trebalenidjati kada dde do promjene Statuta.

» Senat SvediiliSta u Zagrebu jednoglasno je prihvatio Izvije€e o radu Povjerenstva
za poslijediplomske programe i doktorske teme SvéiliSta u Zagrebu za 2013.
godinu.

b) Imenovanje zamjenskih ¢lanova Povjerenstva za poslijediplomske programe i
doktorske teme

Prorektorica Kovadevi¢ iznosi prijedlog imenovanja zamjenskitlanova Povjerenstva za
poslijediplomske programe i doktorske teme. Umjeddsadadnjeglana, prof. dr. sc. Hrvoja
Varcika, kao predstavnika Vig@ prirodoslovnog podtija imenuje se prof. dr. sc. Eduard
Maru$i-Paloka s Prirodoslovno-mateniking fakulteta te mf. dr. sc. Zelika Mihajlov s
Fakulteta elektrotehnike i #anarstva, kao predstavnica \Gg tehnékog podrédja, umjesto
dosadaSnjeglana, prof. dr. sc. Tomislava I¢&. Mandat novoizabranifilanova traje do kraja
mandata sadasnjeg saziva Povjerenstva za poslijedike programe i doktorske teme odnosno
do 15. svibnja 2016. godine.

» Senat SveidiiliSta u Zagrebu jednoglasno je donio odluku o imeavanju zamjenskih
¢lanova Povijerenstva za poslijediplomske programedoktorske teme, kako slijedi:

- prof. dr. sc. Eduard Marusi¢-Paloka, Prirodoslovno-matemattki fakultet,
predstavnik Vijeéa prirodoslovnog podrwéja - umjesto dosadaSnjedlana, prof. dr.
sc. Hrvoja Vargika.

- prof. dr. sc. Zeljka Mihajlovi ¢, Fakultet elektrotehnika i raéunarstva, predstavnica
Vije¢a tehnitkog podru¢ja, umjesto dosadasSnjegélana, prof. dr. sc. Tomislava
IvSica.

¢) Rezultati raspodijele sredstava za financiranjermnstvene djelatnosti — mobilnost
istrazivada (Potpora Konferencija - 2. krug natjeaja)

Prorektorica Kovacdevi¢ izvjeStava da je ukupno pristiglo 128 zahtjevagega su odobrena 93
zahtjeva u ukupnom iznosu od 468 404 kune, iakmaieeno 500 000 kuna. U materijalima za
danasnju sjednicu pre&iene su tablice koje nisu sloZzene po fakultetima ippdrijima. No,
ukoliko Senat prihvati ovakvu raspodjelu, sutease sastavnicama dostaviti preglednija tablica
po fakultetima i po podgjima sa zahtjevima koji su odobreni. U ovom drugporivu za
konferencije odaziv je bio puno éienego u prvom pozivu. \éna sredstava iz tzv. interventnog
fonda u ukupnom iznosu od 2 milijuna kuna su umaS&ko milijun i 100 tiséa kuna utroSeno
je zbog prihvéanja odrdenog broja Zalbi nakon raspodjele potpore. Za paéasnos sredstava
Odbor za istraZivanje, razvoj i tehnologiju pripreiprijedlog raspodijele, kofie biti pripremljen

do sljedée sjednice Senata, a u cilju potroSnje svih sregdsda kraja lipnja ove godine.

Na upit profesora Baki¢a da li Odbor razmislja o tome da se otvori joS jediklus natjéaja za
konferencije, budti da mnoge kolege planirajdiina konferencije u travnju i lipnju, a nisu mogli
aplicirati na ovaj natj&j, prorektorica Kova ¢evi¢ potvrdno odgovara. Naime, Odbor je svjestan

27



da je u prvom krugu natjaja bio manji, a u drugom krugu ndtpga, vei broj prijava, i shodno
tome razmiSlja se da se otvori joS jedan krug kamieija. Takder, postoji ideja da se dio
sredstava utroSi za opremu, servisiranje opremendBto skino, ali ista joS nije zrela za
prezentiranje.

» Senat SvediliSta u Zagrebu jednoglasno je prihvatio raspodjell sredstava za
financiranje znanstvene djelatnosti — mobilnost isaZiva¢a (Potpora Konferencija -
2. krug natjecaja).

d) Informacija o obrascima za dostavu podataka u gWu viSegodisnjeg
institucijskog financiranja znanstvene djelatnosti

Prorektorica Kovacevi¢ ukratko je informirala o obrascima za dostavu pakiatu svrhu
viSegodiSnjeg institucijskog financiranja znanstvedjelatnosti. Obrazac za biomedicinsko,
prirodoslovno, biotehtko i tehntko podréje je usuglasSen i dogovoren na razini svih
sveutilista. Novina je da je uveden obrazac za umggmipodruje, kojega su izradilElanovi
naSeg umjetdkog podrdéja, a u komunikaciji s kolegama iz umjetkbg podrija s drugih
sveliliSta te usuglasen na razini svih syiita. Sporan je obrazac za drustveno-humathisti
podrigje. Na zadnjem sastanku u Ministarstvu znanostazivanja i sporta s prorektorima svih
sveuilista prihvaen je obrazac za druStveno-humatisii podréje ostalih svetiliSta, a
temeljem misljenja njihovikilanova iz drustveno-humanigitog podréja. Sto se tie stava naseg
Vije¢éa DHP-a, u komunikaciji s predsjednikom Zagerom,uanjegovoj komunikaciji s
osnovanom Radnom skupinom \dgkoja je dobila zada da primjenom ngela vrednovanja
znanstvenog rada u podju druStvenih i humanistkin znanosti pripremi korgai prijedlog
obrasca za dostavu podataka u svrhu viSegodismstitucijskog financiranja znanstvene
djelatnosti, zakljteno je da obrazac sadrZzi neka sporna mjesta. Dansazvana izvanredna
sjednica Rektorskog kolegija u Sirem sastavu nark@gju nazéila 3 predsjednika vija podrdéja

i opet je zakljdeno datlanovima Vijea DHP-a taj obrazac nije do kraja prihvatljiv. Rxkiorica
podsj€a da je SveliliSte prema ugovornoj obvezi duzno dati podatke godine. Podaci se
moraju dostaviti do 1. oZujka 2014. zbog toga &draZilo usuglaSavanje na razini stiéista
budui da su i druga sve&iliSta bila nezadovoljna svim obracima, posebicéroiz drustveno-
humanisttkog podrdéja. U tom smislu prolongiran je rok za dostavu pgalla do 3. oZujka 2014.
ili do 15. oZujka 2014. Temeljem dostavljenih ola@ace i¢i isplata sredstava.

Akademik JeZi¢ izjavljuje kako predstavnici druStveno-humarsistig podréja ne bi htjeli
dovesti SvetiliSte u situaciju da ostane bez sredstava. Gotewiopredstavnici fakulteta iz
drustveno-humanistkog podrdéja SveuiliSta u Zagrebu sudjelovali su u radu Radne skaipin
Vije¢a DHP-a izéega se je iznjedrio jedan prijedlog, koji je podrzal strane svih filozofskih i
teoloskih fakulteta u RH. U tom prijedlogu, SuZ ijelosti, a filozofski i teoloSki fakulteti u
cijeloj drzavi, dali su prijedlog da se ne vrednpsebno znanstveni radoglgnci) u¢asopisima

u bazi WEB OF SCIENCE, posebno u bazi SCOPUS aniSdrugim bazama. Godinama su
inzistirali da vrijede jedino radovi u CURRENT COBNTS, a sada odjednom oni ne vrijede
niSta. Zatim se predlagalo da vrijede jedino radowazi ERIH, a sada to na vrijedi nista -
izabrane su druge dvije baze i réith vrjednovane, prtemu se ne zna po kojem principu. U
Pravilniku o uvjetima za izbor u znanstvena zvawa je sada na shazéasopisi se dijele na
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kategorije al i a2, a u kategoriji al sasopisi koji jesu u bazama CURRENT CONTENTS,
WEB OF SCIENCE, SCOPUS, ERIH ili drugim relevantrstnnim bazama, a u kategoriji a2
su ¢asopisi koji nisu u takvim bazam@ini nam se da je iracionalno, a i komercijatiki
nekorektno, izdvojiti neke baze podataka, a drumgemariti. Zasto se sve ne uzmu u obzir? |
drugo, u sljedéoj su kategorijicasopisi i iz kategorije al i iz kategorije a2 aksunu jednoj od
one dvije baze. U najmanju ruku ovo vrednovanjepije¢i Pravilniku koji je jo$ uvijek na
shazi, a isti ne samo da je shazi stjecajem okb|mesyo upravo zato Sto se akademska zajednica
za njega zalagala i jer je promiSlien. Ovo Sto siobili je nepromiSljeno. Nadalje, ipak su
unesene neke kategorije kojih prije nije bilo, mamored znanstvenih autorskih knjiga koje
donose rezultate istraZivanja spoznaja vaznih zdonalnu i méunarodnu razinu i jedne
kategorije znanstvene autorske knjige objavljend kodeih meiunarodnih nakladnika na
nekom od vodé&h svjetskih jezika (koja nam nije prihvatljiva jgr prebliza komercijalistkomu
pristupu), sada navode i uretke i strigne knjige, koje su takier vaZne i¢esto predstavljaju
vrlo zahtjevan posao za urednike i autore. Dakékensu kategorije koje su trazene uvedene,
ostale su zapravo nepromijenjene. Karakténstije da sugestija da se ne uzmu u obzir samo
vodeii svjetski jezici, nego i jezici vazni za pojedistruku nije prihvéena. Za nekoga tko je
striknjak za finski jezik, moZe biti va vrijednost $to mu je u Finskoj knjiga objavljena
finskom, nego na engleskom jeziku. Trebalo bi oilfezike vazne za struku. S druge strane,
ostala je u obrascu citiranost za koju smo prelildZise ne uzme u obzir. Rezultat pogleda tko je
koliko puta citiran, ne daje u humaniiim znanostima u prosjeku nikakav mjerodavan ishod.
Primjerice, akademik Kat& kao jedan od najutjecajnih i najslavnijih slavist&roatista u
svijetu, citiran je u WEB OF SCIENCE 2 puta, i te o humanistkim, nego u medicinskim
¢asopisima! On je, dakl€lan tri i pola puta véega broja svjetskih akademija znanosti od broja
koliko je puta citiran u WEB OF SCIENCE. To je niierza naSe Ministarstvo o tome tko je
koliko vazan u struci! Zato smo trazili da citiratme bude vrjednovana, jer je besmislena. Nas
prijedlog bi bio da se umjesto izdvajanja baza WBB SCIENCE i SCOPUS traZmasopisi al
koji ionako jesu u bazama podataka i da se izdsmgepisi a2 u drugu kategoriju. S druge strane,
da se citiranost ukloni, a da se za toliko bodawaefa ponderiranje u ovim drugim kategorijama.
Nismo uspjeli s prijedlogom da se u znanstvenuatijelst ukljge i oni projekti koje je
financiralo Ministarstvo. To se ne ponderira. Nijjghvaceno da se organiziranje thenarodnih
konferencija smatra znanstvenom djelatngSiako se pri tome objavljuju zbornici, niti je
prihvaceno nakladnistvo ako ga ima na nekoj institucijo jE Steta i smanjuje obavijesnost
obrasca, kao i motivaciju za poticanje znanstverraga na institucijama. Isto tako, pitanje koje
se namée jest tkote odrediti tko su vodé medunarodni nakladnici, jer mnogi koji to jesu, nisu
bili na tom popisu, a neki koji su bili to nisu. Bge je navesti neke od vodk nakladnika u
humanisttkim znanostima, ali je nemoge napraviti cjelovit i reprezentativan popis. Zato
smatramo da tu kategoriju ne treba uvoditi. Nawkri&ptegorija s brojem doktorata nestala je iz
tablice, a to nismo traZili, i ona bi tad@&r pokazala znanstvenu plodnost institucija. MoZe jos
popraviti obrazac prema specifbstima druStvenih i humanigtih znanosti, kako smo
predlagali i savjetovali?

Profesor MidZi¢ kazuje kako je ovo prvi puta od kako su prije 3@liga umjetnike akademije
sastavnice SveiliSta da iste imaju mogmost da se i njihov rad valorizira odnosno da se
kategorizira i na jednom mjestu stavi i usporedizeanstvenom produktivhé@d SveuiliSta u
Zagrebu za Sto se zahvalio predstavnicima 8lista, posebice prorektorici Kovavi¢. Posao
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koji sada predstoji, sigurno pridonosi i financggkoristi Svedilista. Takaler, izrazava Zaljenje
Sto je poku3aj uvienja umjetnikog podréja u znanstvenu bazu prije 4 godine bio bezuspjeSan
Naposljetku, profesor se zahvalio Ministarstvu jgtdoarem i na birokratski e po prvi puta
krenulo u valorizaciju umjetdkog podréja, jer po prvi puta isto moZe imati vlastitu
legitimaciju. Za nas je to povijesni trenutak, Faklije profesor.

Profesor Zager, predsjednik Vijeéa DHP-anaglasava da se dosta intenzivno radi na rieSavanju
problema vezanih uz primjenu obrasca iz druStvamodnisttkog podréja, pri ¢emu je
napravljen zné&jan posao. Vijge DHP-a ima dosta jasan stav i donesena &elaarednovanja
rezultata znanstvenog rada na kojima se obrazaeljteimista se trebaju primijenjivati i kod
drugih obrazaca kojte se kreirati iz bilo kojih razloga. Za ova spopadritja o kojima je
akademik Jekivet govorio - pitanje doktorata, radova, knjiga, eitiosti -¢esto je isticano na
sastancima s prorektoricom Ka@ewi¢c da se mora uvazavati spedifost humanistkog
podrwja. Kada govorimo o drustvenom podjw tu je razina prijepora nesto manja. Sto &e ti
humanisttkog podréja krenuli smo od obrasca koji je bio vrlo 10$ ibpgjSali smo ga - to je
¢injenica. Ne Zelimo komplicirati, nego Zelimodido rjeSenja koje je bitno za sve nas. Danas je
odrzana izvanredna sjednica Rektorskog kolegijaramSsastavu, a obrazac je dostavljen tek
danas. Shodno tome, molimo za dan/dva da PovjeeNseca DHP-a koje vodi profesatovié
dostavi sve mogie primjedbe o kojima je akademik Je¥ec govorio i koje je on nebrojeno puta
ponovio te da se popravi ono Sto se popraviti méa&p bi pokusali ovu p¥u s obrascima
privesti kraju.

Profesor Covi¢ se dodatno referirao nmsopise u bazama podataka, kazavsi da je to dajve
kamen spoticanja za koji postoji rieSenje predloZzendokumentu Vijéa. Cijelo drustveno-
humanisttko podruéje ima rangiran€asopise u al i a2 kategoriji. Iskijuo kroz model al i a2
¢asopisa mogte je osigurati ravnopravnost hrvatskog jezika urpgd drustveno-humanisstkih
znanosti zato Sto se preko svih &dmsopisa koji su referirani u ovoj ili onoj bazi gigs to da je
moguwe u druStveno-humanigkim znanostima pisati na hrvatskom jeziku i da todd
ravnopravno s produkcijom na stranim jezicima, akladu s kriterijima kvalitete. Na ovom
sustavu al i a2 treba inzistirati kako bi ga MZQ#watilo, jer se na taj @ respektiraju i
odluke Ustavnog suda.

Profesor Hamzi¢ ponavlja ono Sto je rekao na izvanrednoj sjedn@tBrskog kolegija u Sirem
sastavu. Nismo se mogli uskladiti u¢imau prezentacije nasih podataka vezanih uz programs
ugovore i tada je SveiliSte u Zagrebu dalo podrSku drustveno-humatkstin podrgju, nakon
¢ega smo bili financirani na tia kako smo bili financirani prije nekoliko mjesekada smo
imali dovoljno vremena razmisljati o tome kako daidpravimo ili predloZzimo da se to ispravi.
Prirodoslovno podrtje je pokrenulo raspravu i doSlo do atiaih zakljdaka. Sada smo
dovedeni pred zid i pitanje je kakemo dalje. Problem je Sto na Sg#i§tu nemamo jedinstvene
odluke svih vijéa podréja, kazuje dekan te dodaje da se on osobno uvigigao da imamo
jedinstven stav kao Svéiiste. Mi imamo tehniki problem koji moZe imati posljedice na sva
ostala vijéa podréja koja su na vrijeme odradila svoju zadaS obzirom na kratke roku
obrasci trebaju biti prihv@ni na Senatu, zakfjuje dekan.

Prorektorica Kovadevi¢ napominje da je temeljem svega ovoga Sto je biterre, druStveno-
humanisttko podruje trebalo razmisliti o tome da se odvoji, u smidduse naprave dva, umjesto
jedinstvenog obrasca zbog velikih razlika koje saytne, a Sto nije doSlo kao prijedlog s ¥ge
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DHP-a. Sto se & rokova, imamo obvezu ispuniti podatke onako Kakto re&eno (sada je taj
rok 3.3. ali vjeruje date ipak biti 15.3.). Kakva god odluka bila donesera drustveno-
humanisttkom podruéju, tu ¢e biti daleko viSe posla nego za ostala p&drabog velikog broja
podataka koji se moraju prikupiti za svaku sastavniza svaku pojedinu disciplinu i radte
uvjete kriterija izbora u zvanja u razdoblju od 2aD13. Za sva ostala podja imamo podatke
jer smo ih ispunili 2009. Moraju se obnoviti i puikiti samo podaci oko projekata, Sto je vrlo
jednostavan posao, kazuje prorektorica, apeliraa se ovaj proces usuglasavanja na drustveno-
humanisttkom podréju ugini Sto je prije mogée, kako ne bi bio obustavljen cijeli postupak
dobivanja sredstava. Prorektori drugih s\fta su se usuglasili i prihvatili ovakvo rjeSenj
osim nasega.

Rektor Bjelis kazuje kako je na danasnjoj izvanrednoj sjednidkt&skog kolegija u Sirem
sastavu raspravljano o obrascima za druStveno-hgtitho podréje. Napominje da je za
obrasce za prirodoslovno, tetko i biotehnéko podruéje te obrazac za umjethio podruje
proces usuglaSavanja dovrSen na razini Povjeremstu@ktora svih sveiliSta u RH. Potom
iznosi prijedlog da Senat dade podrSku gore navedebrascima i dade podrsku da se néeine
obrascu dovrsi proces usuglaSavanja kako bi seanmgtupiti davanju podataka o znanstvenoj
produktivnosti.

Profesor Covié naglaava da se drustveno-humatisti podrje usuglasilo oko obrasca i
donijelo jedan dokument koji sadrzi 8ceta koja su prihwgena na koordinaciji teoloskih i
filozofskih fakulteta u RH, a kojega je prihvatilyije¢e DHP-a.

» Senat SvediliSta u Zagrebu jednoglasno je podrZzao obrasce zaa prirodoslovno,
tehni¢ko i biotehni¢ko podrué¢je i obrazac za umjetniko podruéje te je dao podrsku
da se na obrascu za druStveno-humanigto podruéje dovrdi proces usuglaSavanja
kako bi SveuWiliste moglo pristupiti davanju podataka o0 znanstveoj
produktivnosti.

9) Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti

Prorektorica Kovacéevi¢ izvjeStava da su temeljem izvi@SPovjerenstva za poslijediplomske
programe i doktorske teme, \ige podrdja razmotrila i donijela sljede

PRIJEDLOG:
1. mr. sc. Vilijan MatoSevi¢, Sveuiliste u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike ¢waarstva,

tema: Spregnuti magnetsko-toplinski pana sinkronoga generatora

2. Branimir Dropulji ¢, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike éuaarstva,

tema: Estimacija emocionalnih stanja zasnovana ulaindkoj analizi akustkih znaajki govornoga
signala

3. Marko Guli ¢, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike éuaarstva,

tema: Automatsko pronalaZzenje podudarnosti u ogi@lma primjenom paralelne kompozicije osnovnih
metoda

4. Matija Guli ¢, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike ¢uiaarstva,

tema: Paralelizacija algoritama za rjeSavanje bl usmjeravanja vozila koriStenjem baza podataka s
ugratenim domenski usmjerenim funkcijama

5. Tamara Petrovi¢, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike éuaarstva,

tema: Centralizirano upravljanje strukturno pronjijem sustavima s viSe vozila zasnovano na
pridjeljivanju resursa

6. Antonio Po&i¢, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike ¢uaarstva,

tema: Vizualni programski jezik za sintezu zvukatunalno stvaranje glazbe
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7.lvan Sovié¢, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike ¢uaarstva,

tema: Algorithms forde novogenome assembly from third generation sequencatg @Algoritmi zade
novosastavljanje genoma iz sekvenciranih podataka fgeneracije)

8. Stjepan Stipeti¢, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike §uaarstva,

tema: Optimiranje elektromagnetskoga péara serije sinkronih motora s trajnim magnetima

9. lvan Bolkovac, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike éwaarstva,

tema: Optimiranje zvuka akugkioga sustava upozoravanja kod elekiih i hibridnih vozila

10.Marko Lelas, Sveuiliste u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike ¢waarstva,

tema: 3D reconstruction system on smartphone (8ustarodimezionalnu rekonstrukciju na pametnom
telefonu)

11.Bosko MileSeve, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike ¢waarstva,

tema: Elektromagnetski utjecaj sustava elék#izeljeznice na metalne strukture

12.mr. sc. Mario Klari ¢, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike ¢uaarstva,

tema: Upravljanje pogonom vjetroelektrana zasnovensinkroniziranim mjerenjima

13.Gordan Krekovi ¢, SvewiliSte u Zagrebu, Fakultet elektrotehnike ¢uaarstva,

tema: Postupci intuitivnoga upravljanja sintezorakay

14.Martina Sudar, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet kemijskog inzenjerstyehinologije,

tema: Biocatalytic synthesis of an aldol productpr@cursor of D-fagomine (Biokatatika sinteza
aldolnoga produkta, prekursora D-fagomina)

15.Zoran Ceralinac, Sveuiliste u Zagrebu, Fakultet kemijskog inZenjersteahinologije,

tema: Utjecaj naneestica SiC i TiQ na korozijska i triboloSka svojstva nanokompozipneviake nikla
16.Tomislav RadisSi, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet prometnih znanosti,

tema: The Effect of Trajectory-based OperationgdonTraffic Complexity (Utjecaj operacija zasnovani
na putanjama na kompleksnost&raga prometa)

17.Marina Vili ¢i¢ (Rajakovi¢), SveutiliSte u Zagrebu, Geodetski fakultet,

tema: Kartografska analiza karte Stjepana Glava1673. godine

18. Martina Triplat Horvat , SveuiliSte u Zagrebu, Geodetski fakultet,

"Kartografska analiza karata Papinske Drzave BdRkovica i Ch. Mairea™.

19 Andrea Saratevi¢, SveuiliSte u Zagrebu, Farmaceutsko-biokemijski fakyltet

tema: Biokemijski pokazatelji sistemskoga upalnoggovora, stresa i &ne nekroze u kardiokirurskih
bolesnika

20.Jasna Radg, Sveuiliste u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Usporedba izrazenosti koneksina 43 u tkiveikama debeloga crijeva u bolesnika sa sinkronim
jetrenim presadnicama i bez njih

21.Damir HaluZzan, SveuiliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Termike promjene tijekom cijeljenja prijeloma distalnagalijusa

22.Martina Sarec, Sveuiliste u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Usporedba lakunarnosti i tumorskoga pupamj@arektalnom karcinomu

23.DraZena Srdi, SveuiliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Tumorska kaheksija kao predskazatelj kempijska toksénosti i vremena do tumorske progresije u
bolesnika s proSirenim karcinomom §éu

24 Mario Sudié¢, Sveuiliste u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Winak pentadekapeptida BPC 157, L-arginina i L-NAM®E hemoraginoga cistitisa induciranoga
ciklofosfamidom u Stakora

25. Vesna Sokol SveuiliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Opravdanost primjene heparina male molekuis&se u trudnica s nasljednom trombofilijom kao
uzrokom opetovanih zadrZzanih pshfa

26.mr. sc. Gordana Zivanovi-Posilovié, Sveuwiliste u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Antiaritméki u¢inak pentadekapeptida BPC 157 u Stakora nakon @mienjoksine doze bupivakaina
27.Vedran PaZzur, SveuiliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Upalne stanice u stijenci aneurizme trbusmie aterosklerotskoga podrijetla

28.Merita Martinaj, SveuiliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Association of disease activity measured ARIR3 with physical function of the hand and qualit
of life in patients with rheumatoid arthritis

29. Darija Granec, SveuiliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

32



tema: Utjecaj multimodalne analgezije metamizoloen poslijeoperacijsku bol i ranu rehabilitaciju u
bolesnika nakon ugradbe totalne endoproteze koljena

30.Ines Doko, Sveuiliste u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Procjene funkcije Sake elektrikin dinamometrom u bolesnika s reumatoidnim astpitn
31.Damira BaZadong SveuiliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Procjena vrijednosti testa skrivenoga objekianoj dijagnostici Alzheimerove bolesti

32.Marko Bari ¢, SveuiliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Winak pentadekapeptida BPC 157 na cijeljenje relgmadnih fistula u Stakora

33.Fadi Almahariq, SveuiliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Anatomska podijela subtal&ke jezgre

34.Nina Kosi, SveuiliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Diferencijacija i sinagiko povezivanje Zi¥anih maténih stanica transplantiranih u mozak misa
zahva@en ishemijom

35. Alen Ostoji¢, SveuiliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Incidence and risk factors of invasive asflesis with malignant hematologic diseases (Inoicig@
i rizi¢ni ¢imbenici invazivne aspergiloze u bolesnika s hetodtom zlotudnim bolestima)

36. Tatjana Paveli¢ Turudi ¢, SveuiliSte u Zagrebu, Medicinski fakultet,

tema: Winak pentadekapeptida BPC 157 i uloga sustava dudikksida na ostenje stijenke maternice
cisteaminom

37.mr. sc. Jak3a Filipovié-Cugura, Sveuiliste u Zagrebu, Stomatoloki fakultet,

tema: Analiza reaktivnosti resorbiraih, neresorbirajéih i bioloSkih ugradbenih

materijala u kirurgiji hernije na modelu Stakora

38.Josip Biaki¢, SveuiliSte u Zagrebu, Stomatoloski fakultet,

tema: Winak pregabalina u spijavanju akutne postoperativne boli kod oralnokirilr&ahvata
39.Josipa Kule§ SveuiliSte u Zagrebu, Veterinarski fakultet,

tema: Aktivnost hemostatskoga i fibrinatitoga sustava u pasa invadiranih protozoorgabesia canis
canis

40.mr. sc. Zeljko Vukeli¢, Svewilite u Zagrebu, Ekonomski fakultet,

tema: Utjecaj strateSke primjene informatike najegusvanje inovacijskih i dinarkih sposobnosti
poduzeéa

41.Rebeka Danijela Vlahov Sveuiliste u Zagrebu, Ekonomski fakultet,

tema: Povezanost zrelosti projektnoga menadzmemaslovne uspjeSnosti podiéze

42.Miroslav lli ¢, SveuiliSte u Zagrebu, Ekonomski fakultet,

tema: Utjecaj méunarodnih alternativnih fondova na realnu ekonomiju

43.Irena Raguz Kristi ¢, SveuiliSte u Zagrebu, Ekonomski fakultet,

tema: TroSkovna efikasnost trZiSnih instrumenatargemnja emisija stakletkih plinova u Europskoj uniji
44. Tomislav Sekur, SveuiliSte u Zagrebu, Ekonomski fakultet,

tema: Winci koncentracije pretivacke industrije na regionalni razvoj Hrvatske

45.mr. sc. Tomislav Lendi, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet poktih znanosti,

tema: Komparativna analiza utjecaja geografskodgofa na vanjskopolitku strategiju SAD-a prema
Turskoj

46.mr. sc. Janko Bekg, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet pokkih znanosti,

tema: Hrvatska nacija izrde idealnih tipova etike, gratanske i pluralne nacije

47.mr. sc. Fuad Babajé, SveuiliSte u Zagrebu, KinezioloSki fakultet,

tema: Winci vibracijskih podrazaja u uvodno-pripremnometlij treninga na opseg pokreta i raigi
funkciju donjih ekstremiteta u nogometasa

48.Mateja Kunjesi¢, SveuiliSte u Zagrebu, KinezioloSki fakultet,

tema: Dinamika pokazatelja pretilosti i tjelesné\alosti wenica i wenika u primarnoj edukaciji

49. Darija Bendelja Ljolji ¢, SveuiliSte u Zagrebu, Agronomski fakultet,

tema: Koncentracija uree u kozjem mlijeku kao pakelz njegove kvalitete i hranidbe koza

50.Vesna Jurki¢, SveuiliSte u Zagrebu, Agronomski fakultet,

tema: Utjecaj reakcije tla na dinamiku kalija wli&/inove loze i mineralni sastav mosta

51. Zlatko Benkovié, Sveuiliste u Zagrebu, Sumarski fakultet,

tema: Razvojni aspekti koriStenja Sumske biomaseckamenta nacionalne Sumarske politike

52. Albert Ofner, Sveuiliste u Zagrebu, Sumarski fakultet,

tema: Morfometrijske zrimjke rogovlja i genetska raznolikost srnecolsi
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(Capreolus capreoluk.) na razlEitim staniStima u Republici Hrvatskoj

53. Franko Bur¢ul, SveuiliSte u Zagrebu, Fakultet kemijskog inZenjersttehinologije,

tema: Inhibicija acetilkolinesteraze i antioksigska aktivnost etethih ulja odabranih biljaka porodice
Ranunculaceae

54.Bernard Budimir , SveuiliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matentétifakultet,

tema: Ekspresija antigena MAGE A3/4 | NY- ESO-tumorima pléa neuroendokrinoga podrijetla
55.Bojana Mohar, SveuiliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-mateng&tifakultet,

tema: Mutacije u genu za nukleokapsidni proteinséarhepatitisa C u oboljelih od krénoga hepatitisa
56. Anita Vidovi ¢, SveuiliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matenttifakultet,

tema: Osjetljivost proteina na oksidaciju i posigedna fenotip stanice

57.1gor Ciganovi¢, SveuiliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matendatifakultet,

Tema: Nerazgranate reprezentacije metadie&tirupe

58.Momir Mali§ , SveuiliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matenttifakultet,

tema: Neradijativni relaksacijski mehanizmi elekiski pobutenoga fenilalanina u modernim peptidima
59.Vladimir Damjanovi ¢, SveuiliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matens&tifakultet,

tema: Sinteza i svojstva bioloSki aktivndd, m- i p-izomeraN-supstituiranih mono- i bis (piridinijevih
aldoksima) i njihovih cijano-kompleksa Zeljeza(ll)

60.lvana Tartaro Bujak , SveuiliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matengétifakultet,

tema: Radikalima potaknute peroksidacije i izonamgie nezasienih masnih kiselina

61.Tea Mihelj, SveuiliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matentétifakultet,

tema: Meludjelovanja kolatnoga aniona s povrSinski aktiviirarima, kelirajdim ligandom i metalnim
ionima

62.Katarina Culjak, Sveuiliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matensitifakultet,

tema: Struktura i vodikove veze derivata tiosenbkaona u otopini

63. Monika Kovac¢evi¢, SveuiliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matentatifakultet,

tema: Ferocenski biokonjugati s aminokiselinamgljikohidratima

64. Anamarija Bris, SveuiliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matentétifakultet,

tema: Sinteza i supramolekulske interakcije polionanskih bis-porfirina

65.Natasa Zuparti¢, Svewiliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matendatifakultet,

tema: Sinteze dvoglavih nukleozida te sulfonamid®i3-triazolnih derivata obrnutih nukleozida
66.mr. sc. Biljana Vrankovié¢, SveuiliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matend&tifakultet,

tema: Geografski aspekt razvoja mreze osnovnireSkdirvatskoj

67.Vladimir Kolbas, SveuiliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matentétifakultet,

tema: The CNO nucleosynthesis products in massfgarinary stars (Produkti CNO nukleosinteze u
dvojnim zvijezdama s prijenosom tvari)

» Senat SvediliSta u Zagrebu prihvatio je sve gore navedene teen doktorskih
disertacija te odobrio pokretanje postupka stjecam doktorata znanosti.

10) SvediliSna nastavna literatura

Prorektorica Kovaéevi¢ izvjeStava Senat da je Povjerenstvo za &li8ou nastavnu literaturu
Sveuilista u Zagrebu primilo od fakulteta Swdista u Zagrebu, kao predlagatelja, prijedloge za
objavljivanje svediliSno nastavne literature. Na 54. sjednici Povjstea, odrZzanoj 4. velie
2014. godine, razmatrani su prijedlozi za objauljije rukopisa koji su primljeni s cjelokupnom
dokumentacijom. Nakon Sto stlanovi Povjerenstva pregledali rukopise, detaljnocipali
recenzije rukopisa i dopise fakulteta, Povjerenstgodonijelo sliedée PRIJEDLOGE o
odobravanju naslova:

1. SIGURNOST HRANE Od polja do stola sveuiliSni udZzbenik, urednice: Jasmina Havranek
i Milna Tudor Kalit. Autori: Jasmina Havranek, MdrnTudor Kalit, Renata Bazok, Jeldhagum,
Darko GrbeSa, Mirza HadziosmanévAnte Ivankové, Ivan Jakopow, Stipe OreSkovi, Vlatko
Rupi i Dubravka Samarzija. Predlagatelj je Stib$te u Zagrebu Agronomski fakultet.
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2. Klini¢ka kemija i molekularna dijagnostika u klini ¢koj praksi, sveuiliSni udZbenik,
urednica: Jadranka SeértiAutori: Jadranka Settii sur. Predlagatelj je SvéiliSte u Zagrebu
Medicinski fakultet.

3. PRIMARNE | SEKUNDARNE BOLESTI GLOMERULA , sveuiliSni priru¢nik, urednici:
KreSimir Gale& i Danica Gale8i Ljubanovi. Autori: KreSimir Gale&i i sur. Predlagatelj je
Sveuiliste u Zagrebu Medicinski fakultet.

4. PSIHOPATOLOGIJA , sveuiliSni udZbenik, autor: Drazen BégiPredlagatelj je SveiliSte
u Zagrebu Medicinski fakultet.

5. Bolesti svinjg sveuwiliSni udZbenik, autor: Zoran Lipej. Predlagateljgutor.

6. Sobotta — Atlas anatomijeéovjeka u 3 toma s latinskom terminologijom sveuiliSni
udzbenik, urednici: Friedrich Paulsen i Jens Waschkutor: Johannes Sobotta. Urednici
hrvatskog izdanja: Vedran Katayi Dragica Bobinac i Ana MaruSi Prevoditelji: Vedran
Katavic, NataSa Kowvéié, Lovorka Grgurevd, Ana Hladnik, Elvira Lazi, Goran Simi, BoZena
Pejovi, Dragica Bobinac, Snjezana Bajek, Radivoje Radina Marust, lvica Grkovt,
Katarina Vukojew, Natalija Filipovit, Admedina Savkovi Eldar Isakowi, Amela Kuklenow i
Eldan Kapur. Predlagatelj je Svdliste u Zagrebu Medicinski fakultet.

» Senat SveddiliSta u Zagrebu jednoglasno je odobrio gore naved® naslove.

0 _odbijanju naslova:
INTRODUCTION TO PETROLEUM ENGINEERING , autorica: lvanka Juttner Preradavi
Predlagatelj je SveiliSte u Zagrebu Rudarsko-geoloSko-naftni fakultet.

» Senat SvediliSta u Zagrebu jednoglasno je odbio gore navedemaslov.

11) Medunarodna suradnja SveuiliSta u Zagrebu

Prorektorica Divjak izvijestila je o otvaranju Natf@ja za mobilnost studenata u svrhu
studijskog boravka u okviru Erasmus+ programa ¢kigu aktivnosti 1 u akademskoj godini
2014./2015.

SveuiliStu u Zagrebu je 2013. godine dodijeljelcrgsmus Charter for Higher Education
(ECHE)" (255154-LA-1-2014-1-HR-E4AKA-1-ECHE; HR ZAGREBO1}ime je omogdeno
sudjelovanje u Erasmus+ programu. N&gjese odnosi na studijski boravak studenata Sligta

u Zagrebu na inozemnoj partnerskoj ustanovi s kofpweuiliSte u Zagrebu ima potpisan
Erasmus+ mauinstitucijski sporazum o razmjeni studenata zadekssku godinu 2014./15.
Prijava za studijski boravak moZe ukijuati kombinaciju studijskoga boravka i sine prakse
ako se odrzavaju na istom sv#idtu, te iskljutivo uz prethodno odobrenje stranog siiksta.
Prijava tada ukljtuje jedan semestar ili trimestar studijskoga boaavkdrugi semestar ili
trimestar stréine prakse. Studijski boravak i stna praksa ne mogu se obavljati istovremeno.
Erasmus+ studenti oslodeni su pléanja Skolarine na inozemnim visokoSkolskim ustanma
Studenti ostaju upisani ha m#atoj ustanovi SvetiliSta u Zagrebu tijekom cijelog trajanja
studentske razmjene, Sto Znda ne smiju zavrSiti svoj studij tijekom trajanmgzmjene. Ako se
nalaze u kategoriji studenata koji imaju obavezttigipacije u troSkovima studija, za vrijeme
trajanja mobilnosti duzni su nastaviti @i participaciju. Erasmus+ razmjena moze trajati
najkrace 3 mjeseca, a najduze 12 mjeseci. Na &gjtjise mogu prijavitiredoviti studenti
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preddiplomskog, diplomskog, integriranog preddiptog i diplomskog ili poslijediplomskog
studija SvediliSta u. Izvanredni studenti mogu se prijaviti Natjetaj i koristiti se financijskom
potporom uz uvjet da za vrijeme trajanja mobilngsthataju redovni studij u punom vremenu na
inozemnom svatiliStu. Studenti preddiplomskih studija moraju artutku odlaska na mobilnost
biti upisani najmanje u drugu godinu preddiplomskatudija. Na Natfgj se NE mogu prijaviti
studenti koji su u akademskim godinama 2012./281i3./14. bili odabrani za Erasmus studijski
boravak, a odustali su od mobilnosti nakon zadankova. Ovo pravilo ne vrijedi za one
studente koji su dostavili valjanu zdravstvenu dok&ataciju. Student ispunjava i Salje samo
jednu (1) online prijavu u kojoj je moge odabrati do tri (3) raziita izbora stranih sveilista

na koje Zeli ¢i. Mati¢ni fakultet ili akademijate studenta rangirati na samo jedan od odabranih
izbora. U sldaju viSestrukih online prijava svie se prijave automatski smatrati odbijenima.
Student se prijavijuje samo za mjesto i p&@koje je dogovorio njegov métii fakultet ili
akademija. Prijava na mjesto koje je dogovorio dfafgultet ili akademija nije mogia. Rok za
slanje online prijave i predaju potpune dokumentage ECTS koordinatoru je 5. oZujka
2014. (datum primitka!). Nepotpune ili nepravovremene prijaveceese uzeti u razmatranje.
Prve rezultate s rang-listom studenata SwWiSte ¢e objaviti na svojim internetskim stranicama
nakon zavrSenoga natgja, obrade odluka i rang-lista fakulteta i akadenm(predvideno
sredinom travnja 2014.) http://www.unizg.hr/nc/suradnja/medunarodna-raz@feazmjena-
studenata/obavijesti-za-studente/

Drugi rezultati natjéaja bit ¢e objavljeni nakon Sto SveéiliSte dobije obavijest Agencije za
mobilnost i programe EU o broju odobrenih mjestdnasno mjeseci za studijski boravak.
Odabrani studenti duzni su prije, za vrijeme i mwnatku s razmjene pridrzavati se propisanih
uputa koje su dane Wputama studentima odabranima za studentsku razmjeu ak. god.
2014./15." a koje ¢e biti objavljene u Rezultatima natgga na internetskim stranicama
Sveuilista, kao i svih naknadnih obavijesti koje im gpute putem elektrotke poste. Protiv
Odluke o odabiru kandidata moZe se podnijeti ZBlbgerenstvu fakulteta u roku od 8 dana od
objave rezultata natjeja. Zalba se podnosi u pisanom obliku prepemom postom. O Zalbi
odlwuje Povjerenstvo fakulteta/akademije.

Na upitdekana Sikiri¢a kadace Natj&aj biti objavljen,prorektorica Divjak kazuje date isti
biti objavljen nakon sjednice Senata. Naime, s&ddgna prilikaclanovima Senata da iznesu
odreiene primjedbe ili sugestije na sam tekst Naij, iako je on standardan naiimada sadrzi
pravila Agencije za mobilnost i Erasmus+ programekonc¢ega se ide na objavu, a rokovi su
zadani vé u samom Natjaju.

Na upitdekana Bazijancapostoji li mogénost produljenja rokova s obzirom da su isti pridira
prorektorica Divjak napominje da rokovi jesu nesto &rano ukoliko se isti sada produlje, moze
nastati problem oko postupka provedbe procedura kamjra biti provedena u skladu s rokovima
koji su nam zadani, s jedne strane, a s drugeestlanse Erasmus moZe napraviti. Alose
dogoditi da budemo u stisci s rokom, moZemo taj pskduljiti za tjedan dana, kazuje
prorektorica, apelirajti da se ovi rokovi postuju, jer su i neki druginjih vezani.

» Senat Svedilista u Zagrebu jednoglasno je donio odluku o poketanju postupka

Natje¢aja za mobilnost studenata u svrhu studijskog boraka u okviru Erasmus+
programa klju éne aktivnosti 1 u akademskoj godini 2014./2015.
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Prijave na Natje¢aj zaprimaju se zakljuéno do 5. oZujka 2014. godine.

12) lzvje&e o radu Zajednitkog ureda za unutarnju reviziju za 2013. godinu

Prorektorica VaSi¢ek podnosi izvjee o radu. Zajediiki ured za unutarnju reviziju osnovan je
temeljem odluke Senata Swdista u Zagrebu na sjednici 15. vel@2011. godine. Sredinom
prosinca 2012. godine u Zajetkii ured zaposlena su dvojica unutarnjih revizoratr&/nju
2013. godine potpisan je Sporazum o obavljanju gmeslunutarnje revizije na Swlistu u
Zagrebu. StrateSki plan za trogodiSnje razdobljavpéen je na sjednici Senata Sv#idta u
Zagrebu u svibnju 2013. godine. Zajetkniured za unutarnju reviziju SvéiliSta u Zagrebu sa
provaienjem revizija na sastavnicama Stiésta zap@eo je nakon usuglaSavanja Godisnjeg
plana za 2013. godinu, u srpnju 2013. godine. Uigpeim planu bilo je planirano obavljanje 5
revizija na sastavnicama Swdlista u Zagrebu. Od planiranog broja revizija @&tavnicama u
2013. godini sukladno metodologiji rada i standaaikoji pokrivaju podréje unutarnje revizije
provedene su 3 revizije na sastavnicama @ligta u Zagrebu, te 2 izvanredne ad hoc revizge n
Rektoratu SvetiliSta u Zagrebu temeljem naloga rektora SW&ta u Zagrebu. Unutarnji
revizori su osim obavljanja revizija tijekom 204#&dine sudjelovali u:

- izradi i pripremi StrateSkog plana Zajetkog ureda za unutarnju reviziju za razdoblje

2013-2015, kao i GodisSnjeg plana za 2013. godinu;

- izradi Povelje unutarnjih revizora;

- izradi teksta sporazuma za obavljanje revizijeasia/nicama SveiliSta u Zagrebu;

- procjeni rizika za svako podfje revizije;

- izradi Izvje¥a o aktivnostima unutarnje revizije za potrebe Btiistva financija;

- kontinuiranom strénom usavrsavanju;

- davanju savjetodavnih usluga, t#tovanju na pristigle dokumente.
Revizije su provedene na Tekstilno-tehnoloskom Ifakw, Fakultetu prometnih znanosti,

Agronomskom fakultetu, te Rektoratu Svidista u Zagrebu. Planirane revizije na Akademiji
likovnih umjetnosti i Filozofskom fakultetu za 2Qigbdine su zagete u 2014. godini. Sukladno
GodiSnjem planu za 2013. godinu provedene su jevizi slijedéim podrjima: revizija
projekta mobilnosti studenata i nastavnog osob§jaizije javne i bagatelne nabave, revizija EU
projekta, te revizija upravljanja imovinom. NamjeZajednékog ureda bila je da se
implementiranjem predloZenih preporuka poboljSaqed sustav unutarnjih kontrola, a samim
time i postojéi poslovni proces, te stvori dodana vrijednostexddiranoj sastavnici i Rektoratu.
Prilikom obavljanja revizija, na svim sastavnicatinaektoratu revizijski tim imao je dobru
suradnju sa svim osobama ukgmim u revidirane procese. Tijekom 2013. godinedieani
subjekti prihvatili su ukupno 36 preporuka predlikeod strane revizora Zajedkog ureda za
unutarnju reviziju. Neke preporuke su odmah i impdatirane, dokée provedba ostalih
preporuka biti provjerena sukladno popunjenom Pidjelovanja revidiranih subjekata. U Planu
djelovanju revidirani subjekt za izvrSenje svakéhyecene preporuke odieje osobu i rok u
kojem ¢e ta preporuka biti ostvarena. Nakon obavljenihizivu 2013. godini revizijski tim
do3ao je do saznanja da su mizgpoboljSanja poslovnog procesa u pdéjima nabave,
mobilnosti studenata i nastavnog osobljagerju EU projekata, kao i u podiju upravijanja
imovinom na slijedé natin:

< podrtje NABAVE - preporuke se odnose na potpisivanja augj o

postojanju/nepostojanju sukoba interesa, imenovargdstavnika natitelja, procedure
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javne i bagatelne nabave, izradu narudZbenicaggimy postupka javne nabave, planove
nabave i registar ugovora

» svi ¢lanovi upravnog ili nadzornog tijela sastavniceb&je vlastordno
potpisati Izjavu o0 postojanju/nepostojanju sukaliaresa;

* svi imenovani ovlasteni predstavnici né&talja u pojedinom postupku
nabave trebaju vliastono potpisati I1zjavu o postojanju/nepostojanju swkob
interesa;

* popunjavati narudZbenice nac¢imada se vidi tko je nabavu inicirao; tko je
nabavu odobrio; koja vrsta roba / usluga / radavanabavlja uz detaljnu
specifikaciju jedinica mjere, kdiina, jedintnih cijena te ukupnih cijena;

» izraditi internu proceduru postupka javne i bageteiabave;

» prilikom izrade natjgajne dokumentacije sttne osobe trebaju sudjelovati u
pripremi natj€¢ajne dokumentacije;

e azurirati planove nabave i registar ugovora o javmabavi i okvirnih
sporazuma;

» osim u bloku narudZbenica tater voditi evidencija narudZbenica i u Excel
tablici pozivajui se izmeu ostalog i na redne brojeve iz odobrenog plana
nabave.

podritje MOBILNOSTI STUDENATA | NASTAVNOG OSOBLJA — prepake se
odnose na dostupnost informacija o natjena, proces odabira kandidata, procedure, te
postupanje sa dokumentacijom

e osigurati postojanje revizijskog traga (pisana do&ntacija) u procesu
odabira kandidata;
e osigurati dostupnost informacija svim studentinesablju o natjéajima
mobilnosti;
e osigurati postojanje dokumentacije na temelju keghpriznaje ostvareni
program mobilnosti;
e propisati interne procedure za svaki projekt kakosw djelatnici
uklju¢eni u isti znali Sto se od njittekuje u svakom koraku.
podritje VODENJA EU PROJEKTA — preporuke se odnose na imenevéanova
projektnog tima, potpisivanje izjave o sfmganju sukoba interesa, procedure nabave, te
postupanje sa dokumentacijom

» doraditi postojée ili izraditi nove pisane procedure za pdgeunabave kako
bi iste pokrile i nabavu za potrebe projekata;

» prilikom imenovanja projektnog tima uvesti obavgrtpisivanja izjave o
spr&avanju sukoba interesa koju bi potpisali voditethjpkta i sviclanovi
projektnog tima koji imaju utjecaj na donoSenjeut@l o odabiru dobavka,;

» donijeti pisanu odluku o imenovanjtlanova projektnog tima za svaki
projekt;

e urudZbirati i arhivirati dokumentaciju vezanu ubjekte.

podrigje UPRAVLJANJA IMOVINOM - preporuke se odnose nasfupanje sa
dokumentacijom, detaljnije procedure koje regulirgpdrigje upravljanja stanovima i
poslovnim prostorima koji se daju u najam/zakup

» objediniti i azurirati dokumentaciju za svaku ndhieu, te dostavljati na
daljnje postupanje pravnoj sluzbi, kao dwaovodstvu sastavnice;

» izraditi odnosno doraditi proceduru za davanje jamaprostora za stambene
potrebe odnosno poslovnih prostora u zakup te masiplate potrazivanja
po najmu / zakupu;

38



* U proceduru kao instrument osiguranjacplga uvrstiti i bjanko zaduZznicu,
te odrediti rokove slanja zaduZnice na naplatu mvie broju nepléenih
mjese&nih rata zakupa;

e aZurirati Obrazac o prostornim kapacitetima i dasitdlredu za razvoj,
investicije i prostorno planiranje Sw#iliSta u Zagrebu.

Sukladno obavljenim revizijama u 2013. godini n@gjp smo da bi bilo korisno da one

sastavnice na kojima joS nije provedena revizijeatdpozornost na preporuke koje su proizaSle
temeljem obavljenih revizija, te da se iste pringjanposlovanju svoje sastavnice. Siilgte u
Zagrebu ima veliki broj poslovnih procesa koji mobiti predmetom revizija. S obzirom da
Zajedntki ured za unutarnju reviziju ima dvojicu revizaraposlenih na rektoratu Svdista u
Zagrebu i od 1. sifmja 2014. godine jednog revizora sételjskom fakultetu, trenutni kapaciteti
sukladno propisanoj metodologiji rada unutarnjeizigy i medunarodnim standardima ne
omogtavaju obavljanje g broja revizija na sastavnicama u jednoj godirtom pogledu, a i

s obzirom na ukupan prat@n SvediliSta u Zagrebu, kao i ukupan broj zaposlenikausiidta u
Zagrebu potrebno je razmotriti daljnj&gamje kapaciteta unutarnje revizije.

Nastavno na upit profesora Midai vezano uz obvezu potpisivanja izjave 0 nepostojsuikoba
interesa, komentirafii da je apsurdno i besmisleno da istu potpisujeO1f@li, prorektorica
VasSi¢ek pojaSnjava da je ista vezana uz Zakon o javhoaviaba nas kao obveznike sustava
javne nabave. Tko je na Swdlistu u sukobu interesa s obzirom na sastav ni@gia u sustavu
odlwivanja (koja nisu do kraja poslovodna niti openaéivniti izvrSna da bi bila u stvarnom
sukobu ovlasti) dobili smo tumianje od Ministarstva gospodarstva da su tatkriovi Senata i
svi ¢lanovi fakultetskih vijéa. Dakle, to je utemeljeno na drugom zakonu i noijdjelokrugu
unutarnje revizije.

» Senat SvediliSta u Zagrebu jednoglasno je prihvatio Izvjege o radu Zajednitkog
ureda za unutarnju reviziju Svewilista u Zagrebu za 2013. godinu.

13) a) lzvjeXe o potroSnji sredstava Ugovora o0 punoj subvencijparticipacije
studenata u troSkovima studija za redovite studenteprve godine studija u
akademskoj godini 2012./2013. i Ugovora o punoj buenciji participacije redovitih
studenata u troSkovima studija u akademskim godinam 2012./2013., 2013./2014. i
2014./2015.

b) IzvjeSée o pracenju indikatora

Prorektorica Divjak kazuje kako je privedeno kraju izvfeSkoje treba poslati prema MZOS-u,
a odnosi se na provedbu trogodisSnjeg Ugovora gkiopd s Ministarstvom znanosti, obrazovanja
i sporta o financiranju nastavne djelatnosti, idda mi tu prepoznajemo, osim direktnih
troSkova koji su nasli svoju namjenuévenije, i praenje cilieva. Ciljeve smo vedogovorili i
n&in praenja potpisali smo ranije samim Ugovorom. Temeljgg Ugovora ukupno smo za
ovu godinu povukli oko 108 milijuna kuna. Ova druggadinace takater (prosle godine su bila 2,
a ove godine jedan Ugovor) imati¢slu teZinu prema ovim pokazateljima koji su nam saaa
stolu vezano uz broj upisanih studenata odnosndestia u kategoriji 55+ . I1znos od 108
milijuna kuna proSle godine, ove godine bi, prersagtima koje sada imamo, mogao iznositi
113 milijuna kuna. Méutim, mi smo ovdje sada u obvezi, ne samo finakeggpraenja, nego i
pratenja indikatora, i to je razlog zasto je za danaSsjednicu pripremljen i dostavljen
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pozamaSan materijal, a gdje se referenciramo nikaitzale koje smo potpisali u Ugovoru i
navodimo njihove sadasnje vrijednosti i usgojemo ih s njihovim referentnim vrijednostima.
Kvantitativni podaci dolaze iz baze ISVU i to jeoljedan od razloga da smo inzistirali da se
podaci za sve studente vode u ISVU bazi kako bisrmojednostavan & bez dodatnog
administriranja i trazenja od sastavnica, mogli indikatore pratiti. Podaci koje mi ove godine
imamo, a govore o zavrsnosti i prolaznosti studenatpojedinim studijskim programima, mogu
odstupati od stvarnih zbog toga jer neke sastavméreaju povijesne podatke u ISVU sustavu,
nemaju podatke koliko su njihovi studenti bili usfji prethodnih godina, ali #esada je ovaj
indikator dobar. Na sastanku prodekana za znarasstsul detaljniji podaci koji nisu stavljeni u
ovo izvjege, ali su njima dostupni, pa pretpostavljam dahstekani i ostalélanovi imali priliku
vidjeti kakvi su naSi indikatori vezani uz zavrShdsprolaznost studenata po pojedinim
sastavnicama i pojedinim studijskim programima. sku velike razlike i izmdu sastavnica i
unutar satsavnica gdje ima viSe studijskih prograP@porda da se ti podaci ndasobno
analiziraju i na neki nén uzimaju u obzir kada se prijavijuju aktivnost ziljeve. Naravno, za
ovu godinu je to prekasno s obzirom na to da snijedioge sastavnica prikupili i sada su u
postupku analize. Ukoliko Senat danas prihvati @djee, isto Saliemo MZOS-u i time
zakljutujemo na3u prvu godinu, ali naSe postupanje po atmmgom Ugovoru je u punom jeku s
obzirom da se radi na analizi prijedloga jkoje astavnice poslale za ciljeve za ovu akademsku
godinu. Ukupna vrijednost koja se trazi temeljefjeca prelazi 22 milijuna kuna, a po odluci
Senata za ovu aktivnost je rezervirano 15 milijknaa, s obzirom da smo 5 milijuna rezervirali
za posebnu namjenu, a to je zapoSljavanje asistem&mu je bilo govora na sastanku dekana.
U tre¢em mjesecu @&kujemo detaljnije izvjg® Povjerenstva za pmnje cilieva o ovim
prijedlozima tece na Senatu biti dan na usvajanje prijedlog zanimanje.

Prorektorica Vasic¢ek izvijestila je o financijskom dijelu. Ovaj izvjegtje bio sastavljen po prvi
puta, pricemu format izvjeStavanja nije bio poznat. Imamarzhprikaz i to je tablica 2, koja je
pracena financijskim dijelom samo za dio realizacij§ev iz programskog ugovora. Zbirna
tablica je konsolidirana, ali iz nje se puno to§idtava. Prikaz govori o tome kako je Svéiste
raspodijelilo iznos od 108 milijuna kuna, koje sasiice su povukle koje iznose (kolona 8) kao
podatak po sastavnicama nainada su tu sadrZani iznosi koji su doZei za Ugovor prve
godine i za ugovor viSe godine studija. Od ove gedimamo jedan Ugovor. Matim, rije¢ je 0
zbirnom iznosu po te dvije osnove. Ovaj izvjeStapmavljen je na ri@n da je upit proslijgen
sastavnicama i da su se isttavale o tome kako su u ovoj grupi od tri pofjeupotrosnje,
potroSile sredstva Ugovora. Namjena sukladno prudgovoru bila je raspored ili moga
troSenje svakako u svrhu nastavne djelatnostiutim, vezano na prirodu potrosnje, prepoznate
su kao prihvatljivo troSenje planja rada zaposlenika iznad norme unutar dnagj fakulteta,
vanjska suradnja, samim time i ugovori o djelupasiti ugovori vezani uz nastavu (ne misli se na
Siri kontekst). Materijalni troSkovi izvedbe progra odnose se na osnovne troSkove poslovanja
vezano uz nastavnu djelatnost. Ostale tikéovezane su uz izvjeStaj o potroSnji sredstave &oj
dobile zajedniki nazivnik unaprjdenje djelatnosti, u Sto smo svrstali sva sredstvaalizacije
cilieva jer sami po sebi imaju obiljezja razvojngldtnosti. Posebno je istaknuta kolona 6
odnosno dio sredstava koji se éadli unosi u Fond za stipendiranje studenata KaosBedstava
participacije Skolarina namijenjenih Fondu i onij dredstava koje su sastavnice deklarirale da
su troSile za unaprjenje, a ovdje je to navedeno po kontima, ali seanistadi 0 sredstvima koja
su utroSena za stima usavrSavanja i napredovanje zaposlenika zacdelnvesticijsko
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odrzavanje, za opremu sve vrste (komunikacijskepaaavanje, medicinske, laboratorijske,
knjige u knjiznicama, umjetdka, literarna djela, ulaganje udétmalne programe). Dakle,
troSkove koji po klasifikaciji imaju neku razvojikemponentu. Pregledontitovanja o potrosnji
po sastavnicama, viSe oko 43% zbirno gledano jeofeho na unaprjenje djelatnosti, za
pokri¢e redovitih materijalnih troSkova oko 32%, za rab kroSak nastavne djelatnosti 25%. S
obzirom da su neki iznosi nominalno visoki kod a@sica i da su relativni udjeli zsajni, molili
smo dodatne podatke u pojasSnjavanju stavki kojevslje iskazane kao zbirni iznosi. Sastavnice
su se odazvale tom pozivu. Nedostaje jéBowanje Ekonomskog fakulteta, a na FOI-u smo
nakon usuglaSavanja dobili kame verzije. Takder, zamoljeno je Ministarstvo da selaka
Senat na &tovanje i prihvganje ovog lzvjeStaja. To je izvjeStaj o potrodnik& su ga
deklarirale sastavnice i kao takav je napravljeaj &onsolidirani izvjeStaj koji je javan dokument
i i¢i ¢e kao izvjeStaj o potrosSnji 108 milijuna kuna, kK@zprorektorica te dodaje da se mora
shvatiti da smo time odredili namjenu potroSnjefimrali da su sredstva na ovajémratroSena.
Gledano na sveiliSnoj razini, u omjerima to odgovara onome Stoosmi ugovorili. Pokazali
smo napor da definiramo aktivnosti. USli smo u dijg model financiranja i ovaj izvjestaj
generalno udovoljava épn uvjetima, zakljgduje prorektorica.

Dekan Hamzié osvice se na kolone 7 i 8 pretgnih tablica, izraZzavafil Zaljenje Sto sve
sastavnice nisu prepoznale mégosti koje pruzaju programski ugovori, a to se viiznosa
koji su utroSeni za realizaciju ciljeva. Razlozirsaliciti i ove nule ne zng da se nisu prijavile,
mozda ciljevi nisu realizirani do kraja. MiSljenja da je velik potencijal da se dobiju dodatna
sredstva koja zahtijevaju veliki angazman. S olmiroa materijalnu situaciju i lump sum
nemogunosti koje nam pruZaju sredstva preko programskmyara, trebalo bi zatvoriti pitanje,
a to je da smo postupak poravnjanja s prelaskomowa model programskih ugovora i naSih
Skolarina odnosno participacija zavrSili s prvoodigom i da se ne bi trebao ponavljati. Time bi
se ovi odnosi/omjeri koji su navedeni u koloni ®mijenili. MiSljenja je da bi to bilo potrebno,
jer nam ta sredstva trebaju kao ,dodatna injekdmhaSe matreijalne troSkove.

Rektor Bjeli§ napominje da se daljnja analiza mora provesti kalse ubudée vidjela planirana
realizacija nastavka ovog Ugovora za slfadgodinu.

» Prihvaéa se lzvijege o potrodnji sredstava Ugovora o punoj subvenciji
participacije studenata u troSkovima studija za reayvite studente prve godine
studija u akademskoj godini 2012./2013. i Ugovora opunoj subvenciji
participacije redovitih studenata u troSkovima studja u akademskim godinama
2012./2013., 2013./2014. i 2014./2015.

14) Uskladivanje realizacije kapitalnih stavki izmedu izvora financiranja, a u skladu
s prethodnim odlukama Senata SvatiliSta u Zagrebu

Prorektor Baleti¢ podsjéa da nakon Sto smo zakdjli kredit u prosloj godini, ekstenzija tih

sredstava omogena je na depozitarnomérm kod banke. Iz njega se prema specifikaciji,
isplatuju sredstva za raZlte projekte koji su v& ugovoreni. ProSle godine je napravljena
prenamjena sredstava na 30 miljuna kuna u koristzilke akademije i restorana na
Agronomskom i Sumarskom fakultetu te u VaraZdinue Qodine smo dobili povrat sredstava u
iznosu od 19,8 milijuna kuna na stavci K ptanaa. Dobili smo standardnu stavku investicijskog
odrzavanja u visini od 5,3 milijuna kuna. Ozbiljismo upozoreni d&e dcai do rebalansa

proratuna i predéene tablice pkazuju stanje depozitarnogura i projekte na njemu, stanje i
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stavke investicijskog odrZzavanja i stanje K stavkdédejom da na neki tim u 4. tablici (K
stavke) mi zapravo gaemo vrsiti isplatu za sve te tri stavke naginaa se prvo prazni prafan.
Primjerice, kada nam da ratuni Muzicke akademije koji nam iga stoji na depozitarnom
ratunu, da prvo te tane praznimo s K stavke prérma na taj n&n zamjenjujéi stavke na
depozitarnom raunu i na proréunu. Za prvi i drugi mjesec napravili bi isplatu ®@,5 milijuna
kuna, a moramo, gledajiuproraiun isplatiti 25 milijuna kuna (iznos na kraju taai4.). To zn&
da svi prvi r&uni koji dolaze sa bilo kojih od ovih stavaka idtinparno proraunski i idu u
naplatu. Ako dde iz depozitarnih, idu na pramnski. U dogovoru s MZOS prvo praznimo
proratun, bez obzira §to smo na proSlom Senatu dekliaiikalo stavke koje idu.

» Senat Svedilista u Zagrebu jednoglasno je usvojio Prijedlog sglasnosti o
uskladenju koriStenja sredstava DrZzavnog pror&una za 2014. i preostalih kreditnih
sredstava na depozitarnom rdunu, kako slijedi:

l.
Utvrduje se da je danom donoSenja ove suglasnosti evdag proréduna za 2014. godinu za
Sveuiliste u Zagrebu za Teke i investicijsko odrzavanje rezervirano:
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Tablica Raspodjele sredstava Drzavnog prora¢una za Investicijsko odrzavanje 2014.

A 621001 Redovna djelatnost Sveuilista u Zagrebu

32 Materijalni rashodi
322 Rashodi za materijal i energiju
323 Rashodi za usluge
I. PROJEKTI IZNOS NAMJENA
1. |Francuski paviljon 1.000.000,00 kn |gradevinski radovi - 1/3 prema Sporazumu o financiranju
. sanacije, koordinator, kréenje i ¢id¢enje okolisa, postavljanje
2. |ZUK Borongaj 500.000,00 kn .
znakovlja
studij dizvodljivosti, i doprinos, busen;j
3. |SC Varazdin - studentski restoran 500.000,00 kn P .113 prosdtivwoiijieosth, kol dopsino, nlaje
upojnog zdenca
4 S dizsiim 161666560k osiguranje inic.ijalnih uvjeta rada unajmljenog prostora u
Frankopanskoj
UKUPNO I. PROJEKTI 2.216.000,00 kn
II. SANACIJE IZNOS NAMJENA
1. |AGG, Kaciceva 26 400.000,00 kn |zamjena prozora (dio Ugovora)
. . zavrietak gradevinsko-obrtni¢kih radova na obj. 69 u ZUK
2. |Fakultet prometnih znanosti 500.000,00 kn -
Borongaj (dio Ugovora)
3. [Studij dizajna 200.000,00 kn |uredenje unajmljenog prostora u Frankopanskoj
4 |Ugiteljski fakultet - podruznica Cakovec 400.000,00 kn [radovi na kotlovnici (dio Ugovora)
. - adaptacije i uredenje Klinike za zarazne bolesti u svrhu
5. |Veterinarski fakultet 500.000,00 kn e .
akreditacije Fakulteta (dio Ugovora)
UKUPNO II. SANACIJE 2.000.000,00 kn
III. HITNE INTERVENCIJE IZNOS NAMJENA
1. |Rezerva 1.174.000,00 kn
UKUPNO III. HITNE INTERVENCIJE 1.174.000,00 kn
UKUPNO I. - IIL 5.390.000,00 kn

Il.
Utvrduje se da je danom donoSenja ove suglasnosti avidafy proréduna za 2014. godinu za

SveuiliSte u Zagrebu za Gdavinske objekte rezervirano:
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Tablica raspodjele sredstava Drzavnog proratuna za Gradevinske objekte 2014.

K 621143 Sveudilidte u Zagrebu

42 Rashodi za nabavu proizvedene dugotrajne imovine
421 Gradevinski objekti
I. PROJEKTI IZNOS NAMJENA
1. |Deloitte- povrat prenamjene kredita 3.900.000,00 kn|studije izvodljivosti (dio Ugovora)
2. |SC Varazdin - studentski restoran 3.000.000,00 knradovi izgradnje (dio Ugovora)

Fakultet organizacije i informatike - povrat

3. . . 2.000.000,00 kn[novi objekt FOI
prenamjene kredita

4. |Sjeverni kampus - povrat prenamjene kredita projektiranja - PMF, FBF

5. |ZUK Borongaj - povrat prenamjene kredita 10.900.000,00 kn  [projektiranja - PBF, FKIT

Akademija likovnih umjetnosti -povrat . .
3 3 ) . ) P projektiranje kampusa ALU
prenamjene kredita

UKUPNOL - I1L. 19.800.000,00 kn

I
Utvrduje se da su danom dono3enja ove suglasnosti eilte u Zagrebu, prema Odluci o

usklaienju te zatvaranju dugafoog kredita od 358.000.000,00 Kn i izmjenama i d@pna
br.XIll (Klasa: 403-02/12-02/13, Urbroj: 380-184/013-8) od 20. prosinca 2013. preostala
kreditna sredstava po¥ena na depozitarnigan 31. prosinca 2013. i rezervirana kako slijedi:

Tablica Raspodjele sredstava na depozitarnom ra¢unu (preostalo iz kredita) 31.12.2013.

REZERVIRANA
R.br. Sastavnica Sveucilista u Zagrebu SREDSTVA
Odobrena/ugovorena

I.  |[MUZICKA AKADEMIJA 15.977.857,13 kn
II. |AKADEMIJA LIKOVNIH UMJETNOSTI 4.866.399,13 kn
III. |FAKULTET ORGANIZACIJE I INFORMATIKE 2.591.906,85 kn
IV. |SCVARAZDIN RESTORAN 8.541.405,00 kn
V. |STUDENTSKIRESTORAN AGRONOMSKI I SUMARSKI FAKULTET 6.094.113,37 kn
VI. |[NOVA GRADNIJA - ZUK Borongaj 1.898.744,53 kn
VI. |[NOVA GRADNJA - Sjeverni kampus 9.408.029,00 kn
VIL. |NEUGOVORENE STAVKE-PRENAMJENA 267.841,59 kn
UKUPNO 50.146.296,60 kn

V.
U skladu sa 1. isplatom iz Drzavnog praaraa za 2014. sa stavke K @eainski objekti, kako
slijedi;
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Tablica Raspodjele sredstava Drzavnog prora¢una za 2014. u skladu s Odlukom Senata Sveucilistau Zagrebu

od 21.sijeénja 2014.

.3 o ) ) ) UKUPNO ODOBRENI S
Korisnik sredstava ODOBRENIIZNOS - A ODOBRENIIZNOS -K 1ZNOS ISPLATA /2014
Francuski paviljon 1.000.000,00 kn 1.000.000,00 kn 788.391,12kn
ZUK Borongaj 500.000,00 kn 500.000,00 kn 0,00 kn
SC Varazdin - studentski restoran 500.000,00 kn 2.000.000,00 kn 3.500.000,00 kn 0,00 kn
i |Fakultet prometnih znanosti 500.000,00 kn 500.000,00 kn 500.000,00 kn
Veterinarski fakultet 500.000,00 kn 500.000,00 kn 500.000,00 kn
6. [Stud)j dizajna 116.000,00 kn 116.000,00 kn 0,00 kn
AGG, Kadiceva 26 100.000,00 kn 100.000,00 kn 0,00 kn
Utiteljski fakultet - podruznica Cakovec 100.000,00 kn 100.000,00 kn 0,00 kn
9. |Rezerva - hitne internvencije 1.174.000,00 kn 1.174.000,00 kn 0,00 kn
10. |SuZ Deloitte - povrat prenamjene kredita 3.900.000,00 kn 3.900.000,00 kn 1.336.153,56 kn
Sjeverni kampus - povrat prenamjene
n ) » P P F ) 864.491,60kn
kredita
1 ZUK Borongaj - povrat prenamjene kredita 10.900.000,00 kn 10.900.000,00 kn
Akademija likovnih umjetnosti -povrat
13
prenamjene kredita
Fakultet organizacije i informatike - povrat
14 . X 2.000.000,00 kn 2.000.000,00 kn 572.739,14 kn
prenamjene kredita
Muzitka akademija (sredstva su odobrena .
. . 5.983.303,37kn
nadepozitarnom ra¢unu)
UKUPNO 5.390.000,00kn| 19.800.000,00kn| 25.190.000,00kn| 10.545.078,79 kn

predlaZe se uskdanje troSenja namjenskih sredstava u odobreninsizr@iz navedenih izvora,
na n&in opisan ovimtlankom, a u svrhu optimalne dinamike koriStenjavigtenja sredstava.

b) Energetski pregledi i certficiranje objekata Sve¢iliSta u Zagrebu — informacija

Prorektor Baleti ¢ izvjeStava o dopisu kojega je S¥diste u Zagrebu uputilo gospodinu Goranu
BosSnjaku, voditelju Odjela za komunalne poslove adskom uredu za prostorno deaje,
izgradnju Grada, graditeljstvo, komunalne poslopeomet pri Gradskom poglavarstvu, kako bi
upoznao dekane sastavnica o inicijativi S¥&ta u svrhu obustave inspekcijskih nadzora, ji ko
se odnose na provjeru provedbe energetskih prepfeaiiojanje energetskih certifikata.
Sveudiliste u Zagrebu bilo je ukligeno u program ,Dovesti svoju ku u red”, koji je provodila
projektna jedinica Programa Ujedinjenih naroda zazvojh UNDP u okviru Programa Vlade
RH. U 2012. godini pristupilo se organiziranom iseawvnom pregledu objekata i pripremi za
energetsko certificiranje svéiliSnih zgrada. S obzirom na broj objekata te ukwpiruto
povrSinu objekata, ukupno trajanje projekta progjgno je na dvije godine, Sto bi trebalo
rezultirati energetskim certifikatima i preporukamma winkovito koriStenje energije svih
sveuilisnih zgrada. Dovr3en je pregled prve grupe, juksu bili ukljuseni sljedéi objekti:

Arhitektonskog, Geodetskog i Gevinskog fakulteta,
Prehrambeno-biotehnoloSkog i Rudarsko-geoloSktmngffakulteta,
Fakulteta strojarstva i brodogradnje,

Fakulteta elektrotehnike i tanarstva te

PowbdE
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5. Filozofskog fakulteta.
Pregledom je obuhvano ukupno 135.000 m2 (bruto), Stini 1/3 sveukupne povrSine
sveuiliSnih objekata. Za pojedine objekte objedinjavage izvijed&a te se predaja istih te
izdavanje certifikata ¢ekuje krajem velige odnosno za Filozofski fakultet polovicom 2014.
Prema planu pregleda, drugu grugine objekti, ukupne bruto povrSine cca 130.000 m2:

KinezioloSkog fakulteta,

Veterinarskog fakulteta,

Agronomskog fakulteta,

Sumarskog fakulteta,

Znanstveno-iliSni kampus Borongaj (Edukacijsko-rehabilitacijsfakultet, Fakultet
prometnih znnaosti, Hrvatski studiji)

koji bi trebali biti certificirani do kraja ljeta.

arwbdE

Preostali svediliSni objekti: Medicinskog fakulteta, diteljskog fakulteta, Akademije likovnih
umijetnosti, Farmaceutsko-biokemijskog fakultetaksiimo-tehnoloSkog fakulteta, Fakulteta
kemijskog inZenjerstva i tehnologije, Pravnog fedtal i Rektorata SvéiliSta u Zagrebu
planiraju se certificirati do kraja 2014. godine.ddzirom na navedenu vé&hu obuhvata objekta

i pripadajuéih povrSina, molimo za razumijevanje i odgodu ikdpeskih izvida na sastavnice
gdje jo3 nisu dovrSeni energetski pregledi. SiliSte u Zagrebu obvezuje se, informirati Vas o
napretku pregleda i stanju dovrSenosti projektepfaniranim fazama.

Zaklju éno prorektor Baleti¢ napominje da je ovaj dopis korisno imati u sldaju provedbe
inspektorskih izvida na pojedinim sastavnicama.

Dekan Strahonja je konstatirao da bi ovakve stvari trebaleépneostupak javne nabave, jer
postoje mnoge stvari koje mi moZemo rjeSavati imiterresursima, a onda se tako neki projekti
otvaraju, a drugi ne otvaraju. Slijedom navedenogaja se dae usluga biti kvalitetnija i
jeftinija nego na trzistu. Nastavno na primjedbedenu od strane dekana Strahomjegrektor
Baleti¢ podsjé€a da je razgovor ovakve vrste zapo joS 2012. Ako mi odvajamo sredstva za taj
posao, a imamo najsposobnije ljude na FER-u, FSBradevinskom i Arhitektonskom fakultetu
koji se bave tim temama i to predaju, ne bi li Bdgicno da oni to rade. Na taj ¢ia Stedimo
25% na PDV-uProfesor Curko koji to vodi i koordinira, rekao je da je to 2:agno manje nego
Sto bi to bilo komercijalno. Jedino je pitanje dacémo taj dio morati pojati s vanjskom
suradnjom, zato Sto je nekoliko ljudidvetiSlo s FER-a. Za sada se zalaZze da to naprave na
sveuilisnoj razini s internim snagam®ekan Strahonja kazuje da mu je intervencija iSla u
drugom smijeru. Naime, u drugim podjima gdje imamo resurse, olako puStamo vanjske
konzultante, kazuje dekan.

15) Imenovanje Upravnog vijga Studentskog centra Varazdin SvetiliSta u
Zagrebu

Rektor Bjelis izvijestio je o prijedlogu Studentskog zbora Stk$ta u Zagrebu da se Bojana
Grobenski, studentica Fakulteta organizacije inmigtike, imenuje novonilanicom Upravnog
vije¢a Studentskog centra u Varazdinu SW¥é&ta u Zagrebu umjesto dosadaSnj&ligna,
Vatroslava Mileusriia s Fakulteta organizacije i informatike. Mandataipabraneilanice trajao
bi do kraja mandata sadaSnjeg saziva odnosnostadenoga 2015. godine.
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» Senat SvediliSta u Zagrebu jednoglasno je donio odluku o imeavanju Bojane
Grobenski, studentice Fakulteta organizacije i infomatike za novu ¢lanicu
Upravnog vije¢a Studentskog centra u Varazdinu SvetiliSta u Zagrebu.

15) Pokretanje postupka izmjena i dopuna Statuta SaxiliSta u Zagrebu

Akademska tajnica Olga Sarlog-Bavoljakizvijestila je o pokretanju postupka izmjena i dogu
Statuta SvetiliSta u Zagrebu. Stupanjem na snagu novog Zakorzmpenama i dopunama
Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obranav#l. kolovoza 2013. godine) dan je rok da
naSe ope akte uskladimo s izmjenama i dopunama Zakonaj f@kaupravo istjée, ¢ime se
pokrete postupak. Upravo se u Uredu za akademske poliadeije tabelarni prikaz izmjena i
dopuna Zakona koje su donesene (gdje su onteneei da li su uafe obuhvéene Statutom
Sveuilista i da li bi ih trebalo mijenjati ili ne, ouvi® o vrsti promjena). Za nekoliko date taj
prijedlog biti gotov, a ond&emo na Rektorskom kolegiju u Sirem sastavu i u dogo s
Odborom za statutarna pitanja krenuti dalje u gmkuTo je samo dio promjene Statuta koji
treba napraviti zbog zakonskih izmjena i dopunakeNstvari joS ne znamo kakemo rijesiti jer
imamo dosta problemdtie odnose s nasSim financijerom oko nekih stvaripaé mozda nisu
klju¢ne za izradu izmjena i dopuna Statuta. Neke proenfa@ntrebali provesti iz operativnih
razloga jer smo osnovali neke nove centre 8ligta. Na sljedéoj sjednici Senatae se
imenovati Radna skupina koja bi z&pta rad na navedenim promjenama.

16) Ostalo

Dekanica HruSkar postavlja upit vezan uz postupak izbora rektorauSiigta u Zagrebu.
Buduwi da je profesor Orti danas spomenuo da se do 12. veljd014. predaje radna verzija
programa rada predloZzenika za rektora, a do 13ka@Z2014. kon&na verzija, u préis¢enom
tekstu Uputa za postupak izbora rektora navedegajenne stoji. U t&ki 4. decidirano piSe da se
predaje program rada predloZenika, a &kitd3. piSe da predsjednici vie podrdja to jest
dekani dostavljaju, izn@# ostaloga, Zivotopis i program rada predloZenikmli profesora
Orli¢ca, kao predsjednika Povjerenstva da odgovori nadeno pitanje kako bi potencijalni
kandidati jednako postupili.

Profesor Orli¢ kazuje da se radi o tome da je Izborno povjerengtigovorilo na upit profesora
Bari¢a, predsjednika Vija tehnékog podréja. Taj dopis je danas poslan i u njemu stoji da je
rok za predaju radne verzije 12. végaa rok za predaju kotree verzije 12. oZujka. Drugim
rijec¢ima, otvorili smo mogénost da svi predloZenici, bez obzira kanidirajisdi preko vijéa
podrugja ili preko sastavnica, kodau verziju programa rada naprave do 12. oZukailo nam
se da je to korektno, a da neki predloZenici nalbu prednosti pred drugima.

Dekanica HruSkar smatra da to nije korektno jer je sutra rok zalpje a dopis je proslijgen
danas.Profesor Orli¢ dodaje da je upit pristigao 7. vel@ pri ¢emu je odgovor na isti
proslijaien profesoru Baéu danas, ali i svim predsjednicima ¥igepodrédja unutar dva radna
dana od kada je primjedba zaprimljena. Nije searid$e dogodilo. Ako netko ne Zeli mijenjati
svoj program koji sutra preda i ne Zeli ga mijenjatedatée tu istu verziju 12. ozujka. Ako pak
Zeli mijenjati, onda ga moZe mijenjati i pri tomevZe uvaZziti ono $to smo danas usvoijili oko
strategija. To je samo u korist kandidata.
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Dekanica Kri¢ka upitala je na osnivuiega je lzborno povjerenstvo donijelo ovu odluku.
Profesor Orli¢ odgovara da ista nije u suprotnosti sa svim ondkuchenima koji reguliraju rad
Povjerenstva. Naime, dka 27. Uputa kaZze dée Povjerenstvo odgovarati na upite vezane uz
provedbu uputa, i to je¢injeno i objavljeno.

Dekanica HruSkar - ako t@&ka 27. Uputa kaZe da Izborno povjerenstvo moZetdaggovore na
upite, to je korektno, ali nije nuzno da se takymite mijenjaju, jer je upitno koliko je onda
kvalitetan i korektan postupak izbora.

Dekan Sikiri¢ kada se promotri tekst Uputglanak 15. Statuta SvéiliSta te Odluka o
pokretanju postupka izbora rektora, jasno je dadkkmti za rektora mogucii preko vijegta
podrwja, ili preko vijeta triju sastavnica. U i 4. Uputa bilo je r&eno da je rok za predaju
prijavu kandidata koji idu preko vija podrija 12. velj&e, kojom prilikom predaju i program
rada. Onim kandidatima koji idu preko triju \igesastavnica nije de facto postavljen nikakav rok,
¢ime bi kandidati mogli na neki tia biti u nejednakom poloZaju glede predaje prograada.
Dana$nja diskusija je pokazala, a brojni upiti @iagu na to da se treba dopustiti da se kandidati
odituju u odnosu na strategije. Ako bi rok za predejmainog programa rada bio 12. veka
kandidati koji idu preko vijea podrija se ne bi mogli &tovati u tako kratkom roku u odnosu na
strategije. Na taj ri#n Izborno povjerenstvo je omogilo kandidatima da daju svoj osvrt te da se
omogti nadopuna samog programa. Program &mjse predstaviti na Senatu je program kojemu
¢e ¢lanovi dati povjerenje.

Dekanica HruSkar da li to zn&i da se 7. travnja 2014. mozZe predati Kongrogram rada.
Profesor Orli¢ kazuje da se kotai program rada predaje 12. oZujka. Ni na kogimanismo
mijenjali sadrZzaj Uputa nego smo samo specificéadi zn&i program rada koji se predaje 12.
veljate, a Sto onaj 12. oZujka.

Profesor Juda$- ovo $to je Izborno povjerenstvo predloZilo jéhpatljivo, i u skladu je s onim
Sto radimo s projektima na Zakladi ili sa zakonumaroceduri. Netko prijavi prvu verziju zakona
ili prijedlog projekta, prde javnu raspravu odnosno recenziju, i nakon togand kona&nu
prosudbu. Pitanje je gdfe biti programi nakon 12. velja.

Profesor Orli¢ odgovara date ono Sto se sutra predaj@ onima kojima je upéeno. Ako
kandidat zatraZi podrSku vija podrgja, ondace to vijete podréja dobiti program, ako zatraZi
podrSku vijéa sastavnice, ondé ga dobiti ta satavnica. Na predsjedniku ¢gdjeodrdja i
dekanu je da distribuira taj program kako smatrgedajbolje. Za Izborno povjerenstvo kéaa
dokument je onaj koji se predaje 12. oZujka. Stogieedeno u smamim Uputama. Datumi su oni
koji su objavljeni u Uputama.

Dekan Strahonja - hipotetski, kandidat koji traZi potporu triju jeta sastavnica, svakoj
sastavnici se moze obratiti drugim programom.

Profesor Orli¢ - to se moZe dogoditi, ali se ne moze dogodiiintkamo tri programa 12. oZujka.
Ako taj jedan dobije potporu triju vija sastavnica, on se mora prijaviti s jednim prognani2.
oZujka i ako se tri sastavnice sloZe da tri separgrograma podupiru i da se ucetvrtom
programu. Za svakog kandidata imamo 12. oZujkanjgaagram.

Dekan Borasnapominje da su do sada sastavnice davale poppogramu rada predloZenika

temeljem njegovog usmenog izlaganjagpk i vijeca podréja. Ne vidi u tome nikakav problem.
*k*%

Rektor je zahvalio svinilanovima na sudjelovanju u radu sjednice. Sjedj@czavrSena u 19,15
sati.
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Zapisnik sastavila:
Jelenaburan, dipl. iur.

Uz poziv:
Klasa: 602-04/14-04/4
Urbroj: 380-021/105-14-2

4. ozujka 2014. godine

Rektor

Prof. dc. Aleksa Bjelis, v.r.

49



50



