ZAPISNIK

14. redovite sjednice Senata SveuciliSta u Zagrebu u 346. akademskoj godini (2014./2015.)
odrzane u utorak, 15. rujna 2015. s pofetkom u 12,00 sati u Auli Rektorata Sveudili§ta u
Zagrebu, Trg marsala Tita 14.

1. Prof. dr. sc. Damir Boras, rektor

- Prof. dr. sc. Ivana Cukovic’-Bagic’, prorektorica za studente, studije i upravljanje kvalitetom

- Prof. dr. sc. Miljenko Simpraga, prorektor za inovacije, transfer tehnologije i komunikacije

- Prof. dr. sc. Milo$ Judas, prorektor za znanost, meduinstitucijsku i medunarodnu suradnju

- Prof. dr. sc. Ton¢i Lazibat, prorektor za poslovanje

- Prof. dr. sc. Ante Covié¢, prorektor za organizaciju, kadrovski razvoj i medusveuéilinu
suradnju

Zaposlenici u znanstveno-nastavnim i umjetni¢ko-nastavnim zvanjima
. Prof. dr. sc. Josip Kos — predsjednik Vije¢a biomedicinskog podrucja
. Prof. dr. sc. Duska Curié¢ — predsjednica Vije¢a biotehni¢kog podrudja
. Prof. dr. sc. Jurica Pavi€i¢ — predsjednik Vijeé¢a drustveno-humanisti¢ckog podrucja
. Prof. dr. sc. Marijan Herak — predsjednik Vije¢a prirodoslovnog podruéja
. Prof. dr. sc. Adrijan Bari¢ — predsjednik Vije¢a tehni¢kog podrucdja
. Red. prof. art. Enes Midzi¢ - predsjednik Vije¢a umjetni¢kog podrudja
. Prof. dr. sc. Jerka Dumi¢, Farmaceutsko-biokemijski fakultet
. akademik Davor Mili¢i¢, Medicinski fakultet
. Prof. dr. sc. Marijan Klarica, Medicinski fakultet
. Prof. dr. sc. Tomislav Dobranié, Veterinarski fakultet
. Prof. dr. sc. Alen Slavica, Veterinarski fakultet
. Prof. dr. sc. Tajana Kri¢ka, Agronomski fakultet
. Prof. dr. sc. Ines Han Dovedan, Agronomski fakultet
. lzv. prof. dr. sc. Mirjana HruSkar, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet
. Prof. dr. sc. Vladimir Jambrekovi¢, Sumarski fakultet
. Prof. dr. sc. Antonija ZiZak, Edukacijsko- rehabilitacijski fakultet
. Prof. dr. sc. Lajo§ Zager, Ekonomski fakultet
. Prof. dr. sc. Natasa Erjavec, Ekonomski fakultet
. Prof. dr. sc. Vjeran Strahonja, Fakultet organizacije i informatike
. Doc. dr. sc. Marta Zorko, Fakultet politi¢kih znanosti
. lzv. prof. dr. sc. Damir Knjaz, Kinezioloski fakultet
. Prof. dr. sc. Hrvoje Sikirié¢, Pravni fakultet
. Prof. dr. sc. Ivan Prskalo, U¢iteljski fakultet
. Prof. dr. sc. Vlatko Previsi¢, Filozofski fakultet
. Izv. prof. dr. sc. Zeljko Holjevac, Filozofski fakultet
. akademik Mislav JezZi¢, Filozofski fakultet
. Prof. dr. sc. Ton¢i Matuli¢, Katoli¢ki bogoslovni fakultet
. Prof. dr. sc. Josip Talanga, Hrvatski studiji
- Prof. dr. sc. Ivan Sestak, Filozofski fakultet Druzbe Isusove
30. Prof. dr. sc. Slavko Sliskovi¢, Katolicki bogoslovni fakultet
31. Prof. dr. sc. Zoran Curi¢, Prirodoslovno-matematicki fakultet
32. Prof. dr. sc. Damir Baki¢, Prirodoslovno-matematicki fakultet
33. Prof. dr. sc. Vlasta Cosovi¢, Prirodoslovno-matemati¢ki fakultet
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34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.

Red. prof. mr. sc. Boris Koruznjak, Arhitektonski fakultet

Prof. dr. sc. Mislav Grgi¢, Fakultet elektrotehnike i ra¢unarstva

Izv. prof. dr. sc. Mario Vrazi¢, Fakultet elektrotehnike i racunarstva
Prof. dr. sc. Bruno Zeli¢, Fakultet kemijskog inZenjerstva i tehnologije
Prof. dr. sc. Zvonimir Guzovi¢, Fakultet strojarstva i brodogradnje
Prof. dr. sc. Dubravko Matjeti¢, Fakultet strojarstva i brodogradnje
Prof. dr. sc. Hrvoje Gold, Fakultet prometnih znanosti

Prof. dr. sc. Miodrag Roi¢, Geodetski fakultet

Izv. prof. dr. sc. Josip Mesec, Geotehni¢ki fakultet

Prof. dr. sc. Neven Kuspili¢, Gradevinski fakultet

Prof. dr. sc. Klaudio Pap, Graficki fakultet

Prof. dr. sc. Ladislav Lazié¢, Metalurski fakultet

Izv. prof. dr. sc. Zoran Naki¢, Rudarsko-geolosko-naftni fakultet
Prof. dr. sc. Sandra Bischof, Tekstilno-tehnoloski fakultet

Doc. art. Tatjana A¢imovi¢, Akademija dramske umjetnosti

Izv. prof. art. Aleksandar Battista Ili¢, Akademija likovnih umjetnosti
Red. prof. art. Marina Novak, Muzi¢ka akademija

Predstavnici nastavnickih i suradnickih zvanja

51.
52.
53.

Dr. sc. Antonio Vlahov, Ekonomski fakultet
Josipa Habus, Veterinarski fakultet
Nata$a ToSanovié, Fakultet strojarstva i bordogradnje

Predstavnici studenata preddiplomskog i diplomskoq studija

54.
95.
56.

Petar Labrovié, Prirodoslovno-matematicki fakultet
Josip Papak, Hrvatski studiji
Tomislav Bosanac, Veterinarski fakultet

Predstavnik Studentskog zbora SveudiliSta u Zagrebu

57.

Ivan Sesar, Ekonomski fakultet

Predstavnici studenata poslijediplomskog studija

58.
59.
60.

Denis Camber, Fakultet elektrotehnike i ra¢unarstva
Danko Reli¢, Medicinski fakultet
Ivan Bota, Filozofski fakultet

Ostali
- Prof. dr. sc. Mirjana Dragicevié¢, Ekonomski fakultet
- Doc. dr. sc. Vesnica Garasi¢, NSZVO

1z struéne sluzbe Rektorata:

- Heli Hajdi¢-Nikolié, dipl. iur., glavna tajnica Rektorata

- Melani Vukmirica, dipl. iur., voditeljica Ureda za pravne poslove

- Katarina Prpié, prof., voditeljica Ureda rektora

- mr. sc. Tamara Dagen, glasnogovornica

- Luka Jurdana, mag. iur., stru¢ni suradnik, Ured za akademske poslove

**kx



1)

2)

3)

Rektor Sveucilista u Zagrebu, prof. dr. sc. Damir Boras, otvorio je 14. redovitu sjednicu Senata u 346.
akademskoj godini (2014./2015.), pozdravio sve prisutne, predlozio manje dopune dnevnog reda, na
nacin da:

o se¢ nakon tocke 15. Davanje suglasnosti dekanu Fakulteta elektrotehnike i racunarstva
Sveucilista u Zagrebu za poduzimanje pravmih radnji u ime i za racun Fakulteta za
potpisivanje ugovora u vrijednosti iznad 3.000.000,00 kuna — projekt ,,Safe Human-robot
Interaction in Logistic Applications for Higly Flexible Warehouses *“ dodaje tocka 16. lzmjena
sveucilisnog kalendara za 347. akademsku godinu (2015./2016.)

e dosadasnja tocka 16. Ostalo postaje tocka 17.

Docentica Garasi¢ istice kako je Eticki savjet u srpnju ove godine napravio godisnje izvjeSce o svome
radu te isto proslijedio Senatu. S obzirom da predmetno izvje$ée nije uvrSteno na dnevni red na
sjednicama Senata u srpnju i rujnu, docentica Garasi¢ moli za objasnjenje.

Rektor Boras odgovara docentici Gara$i¢ kako ona nije ¢lanica Senata te nije u moguénosti predlagati
dnevni red. Rektor navodi kako nije Eticki savjet podnio izvje$¢e nego docentica GaraSi¢ kao njegova
bivsa predsjednica koja je u meduvremenu dala ostavku. Izvjes¢e se moze prihvatiti tek kada prode
kroz sjednicu Etickog savjeta. Rektor podsjeca kako je nakon ostavke docentice Gara$i¢ na sjednici
Senata u srpnju izabran novi &lan Eti¢kog odbora. Clanovi predmetnog tijela u rujnu su medu sobom
izabrali novu predsjednicu koja se obvezala u dato vrijeme izraditi izvje$ce o radu, a koje ¢e ako bude
prihvaceno na Etickom odboru, biti dostavljeno Senatu.

Docentica GaraS$i¢ se nadovezuje na misljenje rektora te navodi kako su materijali prosli Etic¢ki
savjet. Pet ¢lanova prihvatilo je izvjesce, a tri Clana se nisu izjasnila. Takoder, studentski glas nije se
mogao ¢uti s obzirom da u savjetu ve¢ godinu dana nema predstavnika studenata. Docentica ponavlja
kao je demokratska procedura u potpunosti postivana te da su svi materijali predani Rektoratu.
Nadalje, moli da se u obzir uzmu cCinjenice. Nakon §to je podnijela ostavku, kao osoba odgovorna za
Eticki savjet, sastavila je izvjeS¢e za prethodnu godinu Sto je i prihvaéeno na savjetu. Rad Etickog
savjeta nakon njezine ostavke bio je zaustavljen te se nije znalo kad ¢e se iduéi puta sastati.

Rektor Boras navodi kako je docentica GaraSi¢ neopozivu ostavku podnijela ne samo kao
predsjednica nego i kao €lanica savjeta, a prije nego sto je samo izvjes¢e napisano. Rektor predlaze
docentici Garasi¢ da podnese pismeni prigovor.

» Dnevni red je potom jednoglasno usvojen.

Dnevni red:
Izbor u pocasno zvanje professor emeritus Sveuc¢iliSta u Zagrebu

IzvrSenje zakljucaka i prihvacanje zapisnika 13. redovite sjednice Senata SveuciliSta u
Zagrebu u 346. akademskoj godini (2014./2015.) odrZane 21. srpnja 2015. godine

Izbori u zvanja



a) Potvrda izbora u znanstveno-nastavno/umjetni¢ko- nastavno zvanje i na radno
mjesto redovitoga profesora - trajno

b) Potvrda izbora u znanstveno-nastavno/umjetni¢ko- nastavno zvanje i na radno
mjesto redovitoga profesora na vrijeme od pet godina

c) Potvrda izbora u naslovno znanstveno-nastavno/umjetni¢ko- nastavno zvanje
redovitoga profesora na vrijeme od pet godina

4) lIzmjena Odluke o upisnim kvotama za upis na diplomske studije za ak. god. 2015./2016.
— diplomski studij Rani i predskolski odgoj i obrazovanje Uciteljskog fakulteta SveuciliSta
u Zagrebu

5) Studijski programi
a) Odluka o ustroju i izvedbi diplomskog sveuciliSnog studija Poslovna ekonomija-
smjer Trgovina na engleskom jeziku Ekonomskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu
b) Odluka o ustroju i izvedbi novog zdruZenog doktorskog studija Ljudska prava,
drustvo i vi§erazinska vladavina Pravnog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu

6) Periodican izvjeStaj o promjenama studijskih programa poslijediplomskih
specijalistickih studija do 20%

7) SveudiliSna nastavna literatura

8) Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti

9) Medunarodna suradnja

10) Financijska pitanja
a) Odluka vezana uz doznacavanje i troSenje sredstava subvencije participacija
Skolarina u akademskoj godini 2015./2016.
b) Prijedlog raspodjele troskova IPISVU za 2015. godinu po sastavnicama
SveuciliSta u Zagrebu
c) Odluka o odobrenju sredstava iz Rezervnog interventnog fonda za nabavku
gusjeniara za Metalurski fakultet SveudiliSta u Zagrebu

11) Izvjesée Odbora za proracun u akademskoj godini 2013./2014.

12) Dopuna Odluke o izvodenju nastave nastavnika SveuciliSta u Zagrebu na drugim
visokim udiliStima u Hrvatskoj i izvan Hrvatske

13) Imenovanje obnasatelja duZnosti dekana Geotehni¢kog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu

14) Imenovanje obnasatelja duZnosti dekana Arhitektonskog fakulteta SveudiliSta u
Zagrebu

15) Davanje suglasnosti dekanu Fakulteta elektrotehnike i racunarstva SveudiliSta u
Zagrebu za poduzimanje pravnih radnji u ime i za racun Fakulteta za potpisivanje
ugovora u vrijednosti iznad 3.000.000,00 kuna — projekt ,,Safe Human-robot Interaction
in Logistic Applications for Highly Flexible Warehouses



16) Izmjene sveuciliSnog kalendara za 347. akademsku godinu (2015./2016.)

17) Ostalo

a) Informacija o najavi izjednacavanja akademskih i stru¢nih naziva

**k*

1) Izbor u pocasno zvanje professor emeritus SveuciliSta u Zagrebu

Nakon detaljnog izvjeStaja o predlozeniku, izvjestiteljica je predlozila Senatu da se istome dodijeli
pocasno zvanje professor emeritus, budu¢i da je predlozenik svojom znanstvenom, nastavnom i
struénom djelatno$¢u znacajno pridonio razvitku i napretku SveudiliSta u Zagrebu, a na temelju

dokumentacije i podataka iznesenih u izvjescu.

R. | Ur. IME PREZIME Visoko uciliste Izvjestitelj/-ica
b br.
1. | 602- | prof.dr.sc. Mato GRGIC Ekonomski fakultet prof. dr. sc. Mirjana
04/15 Dragicevi¢, predsjednica
- povjerenstva
16/15
» Senat Sveudilista u Zagrebu donio je jednoglasno odluku o dodjeli po¢asnog zvanja i
titule professor emeritus gore navedenom predloZeniku.
2) IzvrSenje zakljucaka i prihvacanje zapisnika 13. redovite sjednice Senata SveuciliSta u
Zagrebu u 346. akademskoj godini (2014./2015.) odrZane 21. srpnja 2015. godine
» Senat Sveulili§ta u Zagrebu jednoglasno je prihvatio zapisnik 13. redovite sjednice
Senata SveudiliS§ta u Zagrebu u 346. akademskoj godini (2014./2015.) odrZane 21. srpnja
2015. godine.
3) lIzbori u zvanja
a) Potvrda izbora u znanstveno-nastavno/umjetni¢ko- nastavno zvanje i na radno
mjesto redovitoga profesora — trajno
Rd | Klasa Ime Prezime Datum Datum odluke | Datum objave | Suglasnost Broj Visoko Znan./Jumje | Znan./umjet.polje/grar
br. zadnjeg Fakultet. natjecaja uvjeta udiliste t. podrudje
izbora Vijeca o Rekt.
raspisu zbora
natjeCaja
L. 640- dr.sc. GARASIC 14.9.2010. 20.5.2015. 27.5.2015. 100-01/14- | 7/12 Gradevinski | tehnicke rudarstvo, nafta i
03/15- | Mladen 03/106 od fakultet znanosti geolosko
07 /80 08.6.2015. inZenjerstvo/geologke
inZenjerstvo




2. 640- dr. sc. UDILJAK 12.5.2009. 24.02.2015. 04.3.2015. 100-01/15- | 9/12 Fakultet tehnicke strojarstvo
03/15- Toma 03/38 od strojarstvai | znanosti
07/57 09.02.2015. brodogradnj
e
3- 640- dr. sc. GERES 20.4.2010. 27.5.2015. 29.5.2015. 100-01/15- | 6/12 Veterinars | biomedicina | veterinarska
03/15- Darko 03/176 od ki fakultet | izdravstvo medicina/veterinarsk
07/84 13.5.2015. klini¢ke znanosti
4. 640- dr. sc. DVORSKI 14.9.2010. 17.3.2015. 25.3.2015. - 6/12 Fakultet drustvene ekonomija
03/15- Stjepan organizacijei | yznanosti
07 /65 informatike
5- 640- dr. sc. DUKIC 20.10.2009. 27.3.2015. 15.4.2015. 100-01/15- | 8/12 Filozofski humanistick | filologija/kroatistika
03/15- Davor 03/89 0od fakultet eznanosti
07/76 12.3.2015.
Profesor MidZi¢ postavlja upit zasto na dnevni red pod toc¢kom Potvrda izbora u znanstveno-
nastavno zvanje i na radno mjesto nije uvrstena Sibila Petlevski, redovita profesorica
Akademije dramske umjetnosti predlozena za redovitu profesoricu u trajnom zvanju U
znanstvenom polju znanost o umjetnosti i znanstvenoj grani teatrologija i dramatologija.
Prorektor Covi¢ odgovara kako je Povjerenstvo Senata od Akademije dramske umjetnosti
trazilo dopunu dokumentacije te da ¢e po dostavi iste, predmet biti ponovno uvrSten na
Povjerenstvo Senata.
Profesor Midzi¢ skrece pozornost kako je u konkretnom predmetu Povjerenstvo Senata
postupilo na navedeni nacin jer dostavljena tablica o ispunjenosti uvjeta Rektorskog zbora nije
redoslijedom pratila uvjete Rektorskog zbora propisane Odlukom 0 nuZznim uvjetima za
ocjenu nastavne i stru¢ne djelatnosti Sto je Povjerenstvu Senata izazvalo nejasnoce. Profesor
Midzi¢ isti¢e da sadrzajno gledano, profesorica sigurno ispunjava nuzne uvjete Rektorskog
zbora te da Povjerenstvo Senata nema pravo zbog formalnih nejasno¢a predmete vracati na
doradu te na taj nacin prolongirati potvrdivanje izbora u zvanja i na radna mjesta.
» Senat Sveudilista u Zagrebu jednoglasno je potvrdio gore navedeni izbor u zvanje i na
radno mjesto.
b) Potvrda izbora u znanstveno-nastavno/umjetni¢ko- nastavno zvanje i na radno
mjesto redovitoga profesora na vrijeme od pet godina
Re | Klasa Ime Prezime Datum zadnjeg Datum odluke | Datum objave | Suglasnost Broj | Visoko Znan./Jumje | Znan./umjet.polje/
d. izbora Fakultet. natjecaja uvjet | wuciliste t. podru¢je | ana
Vijec¢a o a
br. raspisu Rekt
natjecaja or.
zbor
a
L 640- dr.sc. RUNJE 06.9.2010. 24.02.2015. 04.3.2015. 100-01/15- 5/8 Fakultet tehnicke strojarstvo
03/15- Biserka 03/38 od strojarstva i znanosti
07/55 09.02.2015. brodogradnje
2. 640- dr.sc. VSIC reizbor: 11.02.2015. 06.3.2015. 100-01/14- 4/8 Gradevinski tehnicke gradevinarstvo/
03/15- Tomislav 20.12.2010. 03/497 od fakultet znanosti geotehnika
07/64 29.01.2015.




3- 640- dr. sc. GALESIC 15.6.2009. 25.02.2014. 05.3.2014. 100-01/14- 6/8 Medicinski biomedicina | klinitke

03/14- | KreSimir 03/502 0d fakultet izdravstvo medicinske

07/104 18.02.2015. znanosti/interna
medicina

4. 640- dr. sc. VIJTIUK 16.02.2009. 24.02.2015. 18.3.2015. 100-01/14- 4/8 Utiteljski biomedicina | veterinarska

03/15- Nada 03/220 od fakultet izdravstvo medicina

07/ 60 22.02.2015.

5. 640- Sandra BOTICA reizbor 19.3.2015. 25.3.2015. 100-01/13- 3/8 Akademija umjetni¢ko | filmska umjetnos

03/15- BRESAN 01.07.2014. 03/243 od dramske (filmske,

07/ 81 04.02.2015. umjetnosti elektronicke i
medijske
umjetnosti
pokretnih
slika)/montaza

6. 640- Bernarda | FRUK reizbor 19.3.2015. 25.3.2015. 100-01/13- 3/8 Akademija umjetni¢ko | filmska umjetnos

03/15- 13.01.2015. 03/243 od dramske (filmske,

07/82 04.02.2015. umjetnosti elektronicke i
medijske
umjetnosti
pokretnih
slika)/montaza

» Senat Sveutili§ta u Zagrebu jednoglasno je potvrdio gore navedeni izbor u zvanje i na
radno mjesto.
c) Potvrda izbora u naslovno znanstveno-nastavno/umjetni¢ko- nastavno zvanje
redovitoga profesora na vrijeme od pet godina
Re | Klasa Ime Prezime Datum zadnjeg Datum odluke | Datum objave | Broj | Visoko Znan./Jumje | Znan./umjet.polje/gr
d. izbora Fakultet. natjecaja uvjet | udiliste t. podrudje ana
Vijeca o a
br. raspisu Rekt
natjecaja or.
zbor
a
1. | 640- dr.sc. §P(2L]AR— 23.4.2002. 28.11.2014. 10.12.2014. 5/8 Filozofski humanistick | etnologija i

03/15- | Sanja VRZINA fakultet eznanosti antropologija/

07/51 .

antropologija
» Senat je jednoglasno potvrdio gore navedeni izbor u naslovno zvanje.
4) lIzmjena Odluke o upisnim kvotama za upis na diplomske studije za ak. god. 2015./2016.

— diplomski studij Rani i predSkolski odgoj i obrazovanje Uciteljskog fakulteta SveuciliSta
u Zagrebu

Prorektorica Cukovi¢-Bagi¢ obavjestava Senat o dopisu Ugiteljskog fakulteta kojim traze ispravak
Odluke Senata o upisnoj kvoti. Provjerom kvota za diplomski studij Rani i predskolski odgoj i
obrazovanje za akademsku godinu 2015./2016. primije¢eno je da se kod unesenih raspodjela kvota
navodi da se na lokaciji u Zagrebu upisuje 50 studenata te u Cakovcu i Petrinji po 20 studenata.
Ukupna kvota od 90 studenata je to¢na, ali rasporedenost po Odsjecima (Zagreb, Cakovec, Petrinja) ne
odgovara moguénostima i potrebi Uciteljskog fakulteta. Naime, nakon analize opterecenja nastavnika



Uciteljskog fakulteta u Zagrebu proveden na sjednicama Odsjeka i Fakultetskog vije¢a zakljuceno je
da je akademske godine 2015./16. moguée organizirati nastavu za novi studij (redovni diplomski
RPOQ) samo pod uvjetom da se nastava organizira na jednoj lokaciji u Zagrebu za svih 90 studenata.
Trenutno nastavno opterec¢enje nastavnika na Uciteljskom fakultetu je posljedica pokretanja redovnog
diplomskog studija RPOO, dok je jos$ u tijeku izvodenje nastavne izvanrednog studija RPOO koji ¢e u
daljnjem radu biti u potpunosti zamijenjen sa redovnim studijem RPOO S§to je i intencija bolonjsko-
razvojnog procesa. Uciteljski fakultet apelira da im se omoguci upis cjelokupne kvote studenata na
diplomskom redovnom studiju Ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja (90) na jednoj lokaciji — u
Zagrebu.

>

Senat SveudiliSta u Zagrebu jednoglasno je prihvatio izmjenu Odluke o upisnim
kvotama za upis na diplomske studije za ak. god. 2015./2016. za diplomski studij Rani i
predskolski odgoj i obrazovanje Uciteljskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu na nacin da se
odobrava upis cjelokupne kvote od 90 redovitih studenata za navedeni studij u
Sredi$njici Zagreb.

5) Studijski programi

a)

b)

Odluka 0 ustroju i izvedbi diplomskog sveu¢iliSnog studija Poslovna ekonomija-
smjer Trgovina na engleskom jeziku Ekonomskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu

Prorektorica Cukovi¢-Bagi¢ navodi kako je predmet u vezi ustroja i izvedbe diplomskog
sveuciliSnog studija Poslovna ekonomija; smjer Trgovina na engleskom jeziku Ekonomskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu zaprimljen u lipnju 2015. godine. Predmet nije iSao na Odbor
za proracun i na recenziju jer je rije¢ o izvodenju istog programa, ali na engleskom jeziku, te
je prosao uobicajenu skracenu proceduru. PredloZeni studij dobio je pozitivno misljenje
Vijec¢a-drustveno humanistickog podrucja. Predlaze se donoSenje odluke o ustroju i izvedbi
predmetnog studija.

Senat SveuciliSta u Zagrebu donio je jednoglasno Odluku o ustroju i izvedbi diplomskog
sveuciliSnog studija Poslovna ekonomija; smjer Trgovina na engleskom jeziku
Ekonomskog fakulteta Sveudili§ta u Zagrebu

Odluka o ustroju i izvedbi novog zdruZenog doktorskog studija Ljudska prava,
drustvo i vi§erazinska vladavina Pravnog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu

Prorektor Juda$§ navodi kako se predlaze donoSenje Odluke o ustrojstvu i izvedbi novog
zdruzenog doktorskog studija Ljudska prava, drustvo i viserazinska viadavina Pravnog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, a u Koji bi bila ukljucena i tri inozemna sveucilista. Predmetni
studij je dobio pozitivno misljenje Odbora za doktorske programe kao i Vijeca drustveno-
humanisti¢kog podrugja.

Dekan Sikiri¢ se zahvaljuje Sveucilistu na provedenom akreditacijskom procesu te navodi da
se usporedivanjem akreditacijskih procesa sa inozemnim sveuciliStima koja ¢e biti ukljucena u
predmetni doktorski studij ispostavilo kako su akreditacijski procesi na Sveuc¢ili§tu u Zagrebu
suviSe slozeni i nepotrebno dugi.

Senat SveudiliSta u Zagrebu donio je jednoglasno Odluku o ustroju i izvedbi novog
zdruZenog doktorskog studija Ljudska prava, drustvo i viSerazinska vladavina Pravnog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu

6) Periodi¢an izvjestaj o promjenama studijskih programa poslijediplomskih
specijalisti¢kih studija do 20%



7)

Prorektor Juda§ navodi kako je Povjerenstvo za poslijediplomske specijalistiCke programe
Sveucilista u Zagrebu u periodu od 10. ozujka 2015. do 16. srpnja 2015. potvrdilo i evidentiralo
izmjene i dopune do 20% za studijski program poslijediplomskog specijalistickog studija:
Dermatologija i venerologija Medicinskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu.

» Senat Sveudili§ta u Zagrebu jednoglasno je donio Odluku o prihva¢anju periodi¢nog
izvjestaja o primjenama studijskih programa poslijediplomskih specijalistickih studija
do 20% za poslijediplomski specijalisticki studij: Dermatologija i venerologija
Medicinskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu.

SveudiliSna nastavna literatura

Prorektorica Cukovi¢-Bagi¢ izvjestava da je Povjerenstvo za sveulilinu nastavnu literaturu
Sveucilista u Zagrebu zaprimilo prijedloge sastavnica SveuciliSta u Zagrebu za objavljivanje
sveuciliSne nastavne literature. Na 69. sjednici Povjerenstva, odrzanoj 8. rujna 2015., razmatrani su
prijedlozi za objavljivanje rukopisa koji su primljeni s cjelokupnom dokumentacijom. Nakon $to su
clanovi Povjerenstva pregledali rukopise, detaljno procitali recenzije rukopisa i dopise fakulteta,
Povjerenstvo je donijelo sljedece

PRIJEDLOGE

0 odobravanju naslova:

AUTOBUSNI KOLODVORI, sveudilisni udzbenik, autori: prof. dr. sc. Gordana Stefanéic’, mr. sc.
Ivica Presecki i Sasa Krizanovi¢, mag. ing. traff. Predlagatelj je Sveudiliste u Zagrebu Fakultet
prometnih znanosti.

ZBIRKA ZADATAKA IZ MATEMATIKE, sveudili$ni priru¢nik, autori: Margareta Gardijan, univ.
spec. oec., Vedran Koji¢, univ. spec. oec., Karlo Kotarac, univ. spec. oec., Tihana Skrinjari¢, univ.
spec. oec. 1 dr. sc. Silvija Vlah Jeri¢. Predlagatelj je Sveuciliste u Zagrebu Ekonomski fakultet.

ANATOMSKI POJMOVNIK S HRVATSKO-ENGLESKO-LATINSKIM RJECNIKOM, sveudili$ni
priruénik, urednik je doc. dr. sc. Marin Vodanovi¢. Predlagatelj je Sveuciliste u Zagrebu Stomatoloski
fakultet.

LABORATORIJ 1Z ELEKTRICNIH KRUGOVA, sveudili$ni priruénik, autori su izv. prof. dr. sc.
Drazen Jurisi¢ 1 prof. dr. sc. Neven Mijat. Predlagatelj je SveuciliSte u Zagrebu Fakultet
elektrotehnike i racunarstva.

CELICNE KONSTRUKCIJE, sveudilidni priruénik, autori: doc. dr. sc. Davor Skejié i prof. dr. sc.
Ivica DZeba. Predlagatelj je Sveuciliste u Zagrebu Gradevinski fakultet.

HRVATSKO-ROMANSKO-GERMANSKI RJECNIK POREDBENIH FRAZEMA, sveudili$ni
priruénik, autorica je prof. dr. sc. Zeljka Fink Arsovski. Predlagatelj je Sveudilidte u Zagrebu
Filozofski fakultet.

EUROPSKA UNIJA — UJEDINJENA U RAZNOLIKOSTI?, sveudili$ni priru¢nik, autori: izv. prof.

dr. sc. Vlatka Bilas, dr. sc. Sanja Franc i dr. sc. Tomislav Rados. Predlagatelj je Sveuciliste u Zagrebu
Ekonomski fakultet.




8)

MARKETING MALIH I SREDNJIH PODUZECA, sveu¢ili$ni udzbenik, autori: prof. emer. Natasa
Renko i doc. dr. sc. Ruzica Breci¢. Predlagatelj je Sveudiliste u Zagrebu Ekonomski fakultet.

» Senat SveuciliSta u Zagrebu jednoglasno je odobrio gore navedene naslove.

Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti
Prorektor Judas izvjeStava da su temeljem izvjeS¢a Povjerenstva za doktorske teme, vijeca podrucja
razmotrila i donijela sljede¢i

PRIJEDLOG
U okviru doktorskoga studija

1. Ivana Klari¢i¢, SveuciliSte u Zagrebu Kinezioloski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij
kineziologije
Tema: Povezanost pokazatelja situacijske uspjesnosti s rezultatom u setovima odigranim prema sluzbenim i
eksperimentalnim odbojkaskim pravilima
2. Mirjana Posavec, Sveuciliste u Zagrebu Uciteljski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij rani
odgoj i obvezno obrazovanje
Tema: Povezanost samoefikasnosti, radnih orijentacija i zadovoljstva poslom voditelja u¢enickih zadruga i
voditelja drugih izvannastavnih aktivnosti
3. lrena Sovar, Sveudiliste u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij pedagogije
Tema: Profesionalne kompetencije odgajatelja za rad u dje¢jem domu
4. lvan Uldrijan, Hrvatski studiji Sveug¢ili§ta u Zagrebu, Poslijediplomski doktorski studij kroatologije
Tema: Uloga komentara Glasa Koncila u promicanju slobode javne rije¢i i demokratizacije hrvatskoga drustva
5. Jelena Suri¢, Sveuiliite u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij
informacijskih i komunikacijskih znanosti
Tema: Razvoj i provjera modela motivacijske i multimedijske instruktivne poruke
6. Kristina Posavec, Sveuciliste u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij
informacijskih i komunikacijskih znanosti
Tema: Uloga racunalnih korpusa u podrucju hrvatskoga kao drugoga i stranoga jezika
7. Mario Simudvarac, Sveuéiliste u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij
hrvatske kulture
Tema: Poetika prostora u romanima backih Hrvata
8. Martina JuriSié¢, Hrvatski studiji Sveucilista u Zagrebu, Poslijediplomski doktorski studij kroatologije
Tema: Formiranje polja hrvatske djecje knjizevnosti u prva dva desetljeca 20. stoljeca
9. Martina Polji¢ak SuSec, Sveuciliste u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij
informacijskih i komunikacijskih znanosti
Tema: Koncept razvoja usluga sluzbene statistike namijenjenih o¢uvanju digitalnih zapisa na dulji vremenski rok
10. Robert Cimin, Sveudiliste u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij arheologije
Tema: Razvoj i prostorna organizacija srednjovjekovnih posjeda na podrucju Gornje Komarnice
11. Ruzica JurCevié, Sveuciliste u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij pedagogije
Tema: Suvremeno sveuciliSte izmedu humanistickih ideala i trzi$nih interesa
12. Tanja Stevi¢, Sveutiliste u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij hrvatske
kulture
Tema: Model izgradnje pismenosti kroz Skolsku knjiznicu
13. Zeljana Pancirov Cornelisse, Sveuciliste u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski
studij lingvistike
Tema: Oslovljavanje u suvremenom razgovornom nizozemskom jeziku — analiza slu¢aja u ,,De Wereld Draait
Door*
14. Anamarija Lukié, Sveudiliste u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij
moderna i suvremena hrvatska povijest u europskom i svjetskom kontekstu
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Tema: Vjekoslav Hengl — urbana politika i gradska vlast u Osijeku 1920.-1934.
15. Ivan Studir, Sveudiliste u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij hrvatska
kultura
Tema: Zadarski obrtnici i njihovi kulturni artefakti u 14. stoljecu
16. mr. sc. Ramiza Smajié¢, Sveudiliste u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski studij
rani novi vijek
Tema: Migracijski tokovi, drustveno-politi¢ke prilike u Bosanskom ejaletu (1683.-1718.)

17. mr. sc. Romana Benié¢-Brzica, Sveudiliste u Zagrebu Filozofski fakultet, Poslijediplomski doktorski

studij knjiZzevnosti, izvedbenih umjetnosti, filma i kulture
Tema: Prikazivanja lika sve¢enika u knjizevnosti hrvatskoga i slovenskoga modernizma
18.Vanda Bazdan, Hrvatski studiji Sveucilista u Zagrebu, Poslijediplomski doktorski studij filozofije

Tema: Authentic skepticism: The delineation of a dialectical counterpart to positive epistemology (Autenti¢ni

skepticizam: razgranicenje dijalekti¢ke protuteze pozitivnoj epistemologiji)

19. Daria Vu¢éijevié¢, Sveudiliste u Zagrebu i Sveuciliste u Dubrovniku, sveu¢ili$ni poslijediplomski
doktorski studij Povijest stanovnistva

Tema: Skolovanje Zena u Dubrovniku od 1837. godine do po&etka Drugoga svjetskoga rata

20. Radoslav Zaradi¢, Sveuciliste u Zagrebu i Sveuciliste u Dubrovniku, sveuéilisni poslijediplomski

doktorski studij Povijest stanovnistva
Tema: Agrarna prenapucenost i preobrazba obitelji zapadnoga dijela Imotske krajine 1813.-1918.

Dekan Strahonja podsjec¢a kako je na Povjerenstvu za doktorske teme zaustavljen jedan predmet te

da se prorektor Juda$ obvezao dostaviti Povjerenstvu primjedbe u vezi istog.

Prorektor Juda$ odgovara kako je dopis sastavio te da ¢e ga dostaviti Povjerenstvu na prvoj iducoj

sjednici.

PredlaZe se Senatu odobrenje postupka i pokretanje stjecanja doktorata znanosti.

» Senat Sveudilita u Zagrebu jednoglasno je odobrio gore navedene teme doktorskih

disertacija te odobrio pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti.

Medunarodna suradnja

Prorektor Judas informira prisutne o dostavljenom sveuciliSnom Akademskom glasniku gdje se
navode dogadanja od protekle sjednice Senata do danas te ona dogadanja koja su u neposrednoj najavi.

10) Financijska pitanja

a) Odluka vezana uz doznaavanje i troSenje sredstava subvencije participacija

Skolarina u akademskoj godini 2015./2016.

Prorektor Lazibat navodi kako je Vlada RH 23. srpnja 2015. godine donijela Odluku o punoj
subvenciji participacije redovitih studenata u troskovima studija i sufinanciranju materijalnih
troskova javnim visokim uciliStima u Republici Hrvatskoj u akademskim godinama
2015./2016., 2016./2017. i1 2017./2018. Takoder, dan je i nacrt prijedlog Programskog ugovora
za iduce tri akademske godine. Prorektor istiCe da SveuciliSte u Zagrebu predloZeni nacrt
Programskog ugovora ne moze prihvatiti s obzirom da prema projekcijama Sveucilistu u
Zagrebu nedostaje oko 50 milijuna kuna godis$nje samo za pokri¢e materijalnih troskova $to
nije predvideno nacrtom prijedloga. Stav je uprave da se predlozeni programski ugovor koji
predvida period od tri akademske godine ne moze potpisati s obzirom da bi bio Stetan za
Sveuciliste. U predmetnom prijedlogu ugovora nisu inkorporirani niti elementi razvoja. Ipak,
Sveuciliste mora postivati Odluku Vlade RH od 23. srpnja 2015. godine te mora donijeti
odredenu Odluku s obzirom da pocinje nova akademska godina, a time i upisi. Stoga se
¢lanovima Senata predlaze prihvacanje prijedloga Privremene odluke vezane uz doznacavanje
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i troSenje sredstava subvencija participacija $kolarina u ak. god. 2015./2016. koja je prethodno
bila razmatrana i prihvacena na Rektorskom kolegiju u uzem sastavu, Rektorskom kolegiju u
Sirem sastavu te Odboru za proracun. O istome se raspravljalo i na sastanku s dekanima
sastavnica. Prorektor ukratko navodi nekoliko bitnih elemenata koji proizlaze iz Privremene
odluke. Prema toc¢ki 2.. Privremene odluke, sastavnice bi bile obvezne izdvojiti 17.5% iznosa
za potrebe poslovanja Rektorata i ostalih sveucili$nih potreba od dobivenih sredstava i to kako
slijedi:

- 5,00% za troskove poslovanja Rektorata,

- 3,00% za rezervni interventni fond,

- 2,00% za stipendiranje studenata,

- 1,50% za posebnu medunarodnu suradnju,

- 2,50% za profesore emerituse,

- 2,00% za rezervu investicijskog odrzavanja i
- 1,50% za Studentski zbor i Ured za sport.

Sredstva za troskove poslovanja Rektorata zamijenila bi dosada$nja sredstva doznacavana iz
drZzavnog prorauna za materijalne i financijske rashode. Drugi bitan element u Privremenoj
odluci se tice maksimalnog broja ECTS bodova ispod kojeg se moze naplatiti maksimalna
participacija prema kojem bi, sukladno zahtjevu Studentskog zbora, isti iznosio 30 ECTS
bodova. Prilikom donoSenja modela naplate participacije $kolarina od studenata bilo bi
potrebno pridrzavati se zajednickih kriterija prema kojem bi maksimalna visina participacije
Skolarina bila definirana na slijede¢i nacin:

podrudje visina maksimalne participacije u KN
Biomedicinsko 9.600,00
Biotehnicko 8.400,00
Drustveno 7.200,00
Humanisticko 7.200,00
Prirodoslovno 8.400,00
Tehnicko 8.400,00
Umjetnicko 9.600,00
Interdisciplinarno 7.200,00

Cijena ECTS boda racunala bi se tako da se cijena maksimalne participacije iz gore navedene
tablice podijeli s 60.

Prorektor Lazibat istice kako je na Odboru za proracun zakljuceno kako predlozena odluka
treba biti privremenog karaktera te da ¢e se nju ponovno razmatrati nakon Sto se zavrsi
postupak pregovaranja s Ministarstvom.

Profesor Baki¢ napominje kako je na Odboru za proraun o predmetnoj temi vodena opSirna
diskusija. Profesor navodi kako je u Odluci Vlade u to¢ki 2. u okviru ciljeva subvencioniranja
participacije redovitih studenata u troskovima studija kao 3. cilj navedeno — Poticanje visokih
uciliSta na povecanje broja upisanih u studijske programe i povecanje broja steCenih
kvalifikacija u prirodnom, tehni¢kom, biomedicinskom i biotehnickom podruc¢ju (STEM
podrucja). Privremena odluka ¢ije se donoSenje predlaze de facto predstavlja svojevrsnu
operacionalizaciju navedenog koncepta subvencioniranja na Sveucilistu u Zagrebu. Profesor
Baki¢ konstatira da prijedlog Privremene odluke u niti jednom dijelu ne spominje navedeni 3.
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cilj iz Odluke Vlade, a koji je izuzetno vazan za prirodoslovno podrucje. Takoder, u prijedlogu
se ne spominju nikakva sredstva, aktivnosti niti koraci. U nastavku, profesor se osvrée ha
predlozene postotke iz tocke 2. Privremene odluke, a koji se ti¢u obveze sastavnice za
izdvajanjem dijela dobivenog iznosa za potrebe poslovanja Rektorata i ostale sveuciliSne
potrebe. Navedeni postotci izloZeni prethodno na Odboru za proraun i sada na Senatu,
izlozeni su nepripremljeno i neobrazlozeno. Kad se usporede novc€ani iznosi koji stoje iza
predlozenih postotaka s odgovaraju¢im novcanim iznosima koji su za te potrebe izdvojeni
prosle godine kombiniranjem Lump suma i subvencija, moguce je uociti odredene
nelogi¢nosti i nejasna uvecanja. Primjerice, za potrebe poslovanja Rektorata predvideno je
uvecanje od gotovo 37%. Kod predlozenog postotka za rezervni interventni fond, rijec je o
povecanju od 38%. Profesor Baki¢ ponavlja kako su postotci predlozeni bez ikakvog
obrazloZenja, odgovaraju¢i parametara i referentnih podataka. Takoder, rezervni interventni
fond tek je ove godine prvi put uveden bez da je do danas precizno definirana njegova
namjena, mehanizmi odluéivanja o novcu u tome fondu kao niti kriteriji za dodjelu odnosno
troSenje tih sredstava. S druge strane, gasenjem Lump suma i prelazenjem na novi sustav
financiranja otvara se niz pitanja o financijskoj poziciji svakog pojedinog fakulteta. Nadalje,
nije poznato koja materijala prava ¢e morati biti pokrivena iz predlozenih izvora. Profesor
Bakic¢ isti¢e kako je iz navedenih razloga na Odboru za proracun predlozio odgodu dono$enja
Privremene odluke. Smatra da bi trebalo na neki nacin ipak definirati privremenost predloZene
odluke. Predlaze da se koeficijenti koji su navedeni u Privremenoj odluci primjene na prvih
10% iznosa od subvencija participacija Skolarina u ak. god. 2015./2016. ¢ime ¢e se dobiti
barem dva mjeseca vremena da se na svim sveuciliSnim tijelima podrobno analizira kompletnu
situaciju i predlozi eventualno korigirane postotke koji ¢e se primjenjivati do kraja akademske
godine te eventualno i kasnije.

Prorektor Lazibat odgovara kako sporni postotci koje spominje profesor Baki¢ nisu napamet
navedeni. Postoje to¢ni ratunovodstveni podatci iz kojih je vidljivo koliko se do sad uzimalo
iz cjelovitog iznosa, a koliko iz programskih ugovora. U nastavku navodi kako je do
povecanja troSkova u Rektoratu nominalno doslo zbog toga jer se razliku povlacilo iz
cjelovitog iznosa. Na Rektoratu se novCana sredstva ne mogu vise povladiti iz cjelovitog
iznosa jer je Vladina odluka takva da se plac¢anje obavlja po studentu kojih na Rektoratu nema.
S obzirom na navedeno, trebalo se predvidjeti da je to zajednicki troSak svih sastavnica.
Nadalje, razlika postoji iz zbog toga §to je bivsa uprava SveuciliSta preuzela odredene obaveze
na duze od tri godine. Na Rektoratu postoji veci trosak nego §to se povlaci iz Lump suma.
Prorektor ponavlja da se predlaze donoSenje Privremene odluke te da SveuciliSte nastoji
naplatiti dodatnih 50 milijuna kuna. Ostali postotci takoder su prebaceni iz cjelovitog u
relativni iznos. Od predlozenih 17.5% samo 5% ostalo bi Rektoratu za troskove poslovanja,
dok bi se ostali postotci vracali sastavnicama kroz stipendiranje studenata, placanja professora
emeritusa, itd. Sto se rezervnog interventnog fonda ti¢e, isti je osnovan za potrebe sastavnica
koje nisu dobile novce, a imaju postavljene ciljeve i potrebe.

Profesor Klarica isti¢e da Odluka Vlade nije jo§ uvijek definirana te nije moguce trenutno
utvrditi Sto jest, a §to nije ukinuto. S obzirom na ukidanje Lump suma, pitanje je, je li
predloZenim postotcima obuhvaéeno subvencioniranje putnih troSkove §to je kod odredenih
sastavnica velika stavka. Na Medicinskom fakultetu ¢e prema svemu sudeci, pokri¢e
materijalnih troskova poslovanja pasti ispod 20%. Profesor se slaze da SveuciliSte trenutno
smije pristati samo na privremenu odluku. Potrebno je takoder vidjeti koje troSkove
predloZene subvencije participacija mogu pokriti.

Prorektor Lazibat nadovezuje se na stavove profesora Klarice i navodi kako su ista pitanja
postavljena predstavnicima u Ministarstvu, ali unato¢ tome nisu dobiveni jasni odgovori.
Upravo zato, Programski ugovor nije jo§ potpisan jer bi isti bio Stetan za Sveuciliste. Prema
izradenoj projekciji, Sveucilistu u Zagrebu nedostaje 50 milijuna kuna godisnje. Prorektor
ponavlja kako je rije¢ o Privremenoj odluci koju je potrebno donijeti s obzirom da su u tijeku
upisi studenata.
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Dekan Strahonja smatra da bi sastavnice trebale biti u obvezi ¢eS¢e dostavljati Sveucilistu
izvjes¢e o potrosnji ukupnog iznosa o participacija Skolarina. Prema prijedlogu Privremene
odluke, navedena obveza bila bi po zavrSetku akademske godine. Dekan Strahonja smatra da
predlozenih 5% izdvajanja za troskove poslovanja Rektorata nije previse. Ipak, pod upitnik
dolazi postotak izdvajana za Studentski zbor i Ured za sport.

Profesor Bari¢ navodi kako je problem kod Privremene odluke ¢ije se donoSenje predlaze
¢injenica §to u istoj nije navedeno na koji nacin su odredeni predloZeni postotci. Profesor
smatra da bi Odbor za proracun trebao dobiti jasnu sliku na koji nacin su dobiveni postotci.
Takoder, privremenost odluke u tekstu nigdje nije definirana. Potrebno je to¢no odrediti rok
do kojeg bi bila na snazi odnosno uvesti njezino vremensko ogranicenje.

Dekan Battista Ili¢ postavlja upit kako osigurati da kompletni sustav funkcionira iduéih
mjeseci, a da se ne ude u minuse koji su trenutno neminovni.

Dekan Mesec skre¢e pozornost na to¢ku 8. Odluke Vlade u kojoj je navedeno da se ista
odnosi samo na ona javna sveudiliSta koja s Ministarstvom potpiSu trogodis$nje ugovore.
Ukoliko Sveuciliste ne potpiSe Programski ugovor, onda se Odluka Vlade ne moze
primjenjivati na Sveuciliste u Zagrebu, a samim time SveuciliSte ne moze dobiti sredstva
subvencije od drzave.

Prorektor Lazibat istice da vezano uz postotke, isti se mogu vidjeti iz sluzbenog
konsolidiranog izvjestaja koje se usvaja svake godine i dostavlja nadleznim institucijama.
Prorektor objasnjava da privremenost predlozene odluke znadi da ¢e ona vrijediti do
okoncanja pregovora s Ministarstvom. Ponavlja kako se u pregovorima s Ministarstvom
Sveudiliste u Zagrebu jasno dalo do znanja da se nece potpisati Stetan ugovor na tri godine.
Osvréuéi se na tocku 8. Odluke Vlade, prorektor navodi kako je na sastanku otvoreno rekao da
je rije¢ o udaru na autonomiju sveucilista buduci da bi takvim uvjetovanjem drzava ugrozila
njezinu financijsku sigurnost. U tom slu¢aju, Vlada ¢e morati dati odgovor studentima je li
visoko Skolstvo besplatno za one koji prvi puta upisuju fakultete i redovito izvrSavanju
obaveze ili nije. Prorektor podsjeca kako je prije ljeta dogovoreno da ¢e u ugovoru koji
studenti potpisuju sa fakultetom stajati klauzula prema kojoj ako Ministarstvo ne plati
sredstva, ista ¢e biti naplac¢ena od strane studenata. Prorektor ipak smatra da do tog najlosijeg
scenarija nece doci.

Profesor Bari¢ spominje kako navedeni postotci koji se mogu vidjeti iz konsolidiranog
izvjestaja ne odgovaraju brojkama koje je iz konsolidiranog izvjeStaja uocio profesor Bakic.
Profesor smatra da prorektor treba jasno objasniti Odboru za proraun na koji nacin je doSao
do predlozenih postotaka.

Profesor Herak osvrée se na €injenicu da se iz Privremene odluke nigdje ne moze vidjeti
jedan od tri cilja koja su navedena u Odluci Vlade, a koji se ti¢e stimuliranja visokih ucilista
na povecanje broja studenata upisanih u STEM podruéja. U nastavku profesor navodi da bi
ipak u Privremenoj odluci trebalo definirati da ista vrijedi do okoncanja pregovora s
Ministarstvom. Takoder, neobic¢no jest to $to SveuciliSte u Zagrebu nema projekciju koliki
novéani iznos bi trebalo dobiti s naslova sredstava subvencija te koliko je to u odnosu na
proslu godinu.

Prorektor Lazibat istice da kao prorektor za poslovanje svaki dan ima ulaz u financije i
stanje po raCunu. Prorektor ponavlja da s predlozenim postotcima ne izlazi na pamet. Sve
navedene podatke ima raCunovodstvena sluzba Rektorata. Podatci koji su javni nalaze se u
konsolidiranom izvjes¢u. U vezi tocnog novCanog iznosa, rije¢ je o 156 milijuna kuna
subvencija s materijalnim troskom, a §to je u odnosu na trogodisnje razdoblje oko 40% manje.
U zadnje cetiri godine Vlada RH je srezala materijalne troskove za 40%, a sada prisiljava
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Sveuciliste da potpiSe za naredne tri godine ugovor za novcani iznos Koji je u startu 40%
manji. Navedeno je glavni argument da SveudiliSte s Ministarstvom ne moze potpisati
predloZeni Programski ugovor.

Dekan Knjaz smatra kako trenutna rasprava ide u krivom smjeru. Clanovi Odbora za
proracun na neki nacin predstavljaju opoziciju upravi Sveucilista te govore o stvarima koje su
trebale biti raspravljene i zakljucene na Odboru za proracun. Dekan istice da ¢lanovi Odbora
ne bi smjeli na Senatu imati vlastite parcijalne interese za svoje podrucje. Predlaze da se
rasprava usmjeri na na¢in da se dekani koji najviSe upravljaju sustavom te koji su najvise
odgovorni ocituju o dobivenim informacijama, a da ¢lanovi Odbora za prora¢un na samom
Odboru zajedno s upravom fakulteta detaljno razmatraju navedena pitanja. Na taj nacin
¢lanove Senata bi se rasteretilo od rasprave.

Dekan Battista Ili¢ navodi kako odredeni manji fakulteti koji imaju mali broj studenata, a
nemaju vlastitih prihoda, neée moci prezivjeti prijelazno razdoblje. Predvideni rezervni
interventni fond nece biti niti priblizno dovoljan za njihovo spasavanje. Postavlja se upit kako
premostiti trenutno razdoblje u kojem nije izvjesno do kad ¢e pregovori trajati kada primjerice
na Akademiji likovnih umjetnosti u startu nedostaje dva i pol milijuna kuna.

Profesor Bari¢ ponavlja kako je problem u ¢injenici Sto profesor Baki¢ na Odboru za
proracun nije dobio jasne brojke za predlozene postotke. Profesor apelira da se navedeni
podatci podastru Odboru za prora¢un pogotovo u situaciji kada prorektor Lazibat otvoreno
govori kako raspolaze si tim podatcima.

Prorektor Lazibat podsje¢a da Odbor za proracun, sukladno Statutu SveudiliSta u Zagrebu,
predstavlja savjetodavno tijelo Senata i Rektorskog kolegija. O svemu navedenom
raspravljano je na Odboru gdje je donesen i zakljuCak da se Senatu uputi na prihvacanje
Privremenu odluku. Profesor Baki¢ je takoder na Odboru za proracun glasovao za to da odluka
bude privremenog karaktera. U nastavku prorektor odgovara dekanu Battisti Iliu na pitanje te
isti¢e kako se razdoblje pregovaranja moze premostiti na nac¢in da se $kolarina naplati preko
studenata do Cega se svi nadaju da ne¢e doc¢i. Druga varijanta je stvaranje fonda za zajednicke
potrebe poput interventnog fonda putem kojih se sredstava mogu preraspodijeliti
sastavnicama. Prorektor naglasava da javnim sveuciliStima za podmirenje materijalnih
troskova nedostaje 100 milijuna kuna, $to je malen novac za drZzavni proracun, a neophodan za
normalno funkcioniranje sastavnica. Vlada mora naci nacina kako unutar proracuna pravedno
preraspodijeliti taj novac.

Dekan Zager smatra da bi prijedlog Privremene odluke trebalo usvojiti jer ée se na taj nacin
ojacati pregovaracka pozicija uprave SveuciliSta u Zagrebu u odnosu na Ministarstvo. Dekan
podsjeca da studenti ¢ekaju upise te da bi trebalo izac¢i im u susret.

Profesor Herak skreée pozornost na gresku u naslovu predlozene Privremene odluke kao i na
¢injenicu da se u njezinom naslovu ne spominje sufinanciranje materijalnih troskova. Profesor
predlaze da se istu promjeni na nacin da u naslovu piSe: Privremena odluka vazana uz
doznaCavanje 1 troSenje sredstava subvencija participacija Skolarina te sufinanciranje
materijalnih troskova. Profesor smatra da bi uz sastavnice i Rektorat morao dati izvjesce o
potros$nji ukupnog iznosa participacije Skolarina. Takoder se osvrée na Oluku Vlade o
poticanju upisivanja STEM podru¢ja iz Cega proizlazi da SveuciliSte u okviru ukupno
dobivenog novcanog iznosa mora dodatno stimulirati upisivanje i zavrSavanje STEM
podrucja. Upravo je to interna stvar sveuéilista. Primjerice, STEM podruéje bi se stimuliralo
kada bi se propisalo da najveci broj stipendija od predlozenih 2% pripada primarno studentima
STEM podrucja. Profesor smatra da bi u Privremenoj odluci poticanje STEM podrucja takoder
trebalo biti predvideno.
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Rektor Boras se slaze da treba poticati upisivanje studijskih programa iz STEM podrudja, ali
da se Privremenu odluku ne moze u tom smjeru mijenjati. SveuciliSte donosi velik broj odluka
u okviru kojih se potice STEM podruéje. Rektor Boras predlaze da se pristupi glasovanju o
prijedlogu Privremene odluke te da se prihvate izneseni prijedlozi koji se ti¢u ispravka naslova
odluke kao i da se u tocki 8. definira njezin privremen karakter..

» Senat SveudiliSta u Zagrebu uz dva suzdrZana glasa donio je Privremenu odluku vezanu
uz doznacavanje i troSenje sredstava subvencija participacija Skolarina i sufinanciranja
materijalnih troskova u akademskoj godini 2015./2016.

b) Prijedlog raspodjele troskova IPISVU za 2015. godinu po sastavnicama
SveucdiliSta u Zagrebu

Prorektor Lazibat navodi kako je rije¢ o tehni¢koj odluci koja je prethodno prosla sve
potrebne instance. Rije¢ je o Integriranom poslovno-informacijskom sustavu koji se financira
iz proracuna. Potrebno je donijeti odluku kako bi se sredstva mogla dobiti iz proracuna, a
nakon toga raspodijeliti po sastavnicama.

> Senat SveuciliSta u Zagrebu jednoglasno je prihvatio prijedlog raspodjele troskova
IPISVU za 2015. godinu po sastavnicama SveuciliSta u Zagrebu.

c) Odluka o odobrenju sredstava iz Rezervnog interventnog fonda za nabavku
gusjenicara za Metalurski fakultet SveuciliSta u Zagrebu

Rektor Boras obavjestava ¢lanove Senata kako se Sveucilistu obratio dekan Metalur§kog
fakulteta, prof. dr. sc. Ladislav Lazi¢, sa zamolbom za pruzanjem financijske potpore za
nabavku gusjenicara za transport osobe s invaliditetom. Naime, temeljem zamolbe dekana, na
Metalurskom fakultetu trenutno studira student s tjelesnim invaliditetom. Buduéi da zgrada
fakulteta nema ugradeni lift, jedina mogucnost kretanja studenta s invaliditetom u
prostorijama fakulteta je gusjenicar. Fakultet je do sada koristio gusjeniéar koji ime je ustupila
Sisatko-moslavacka Zupanija, medutim Zupanija traZi povrat gusjeni¢ara radi potrebe njegova
koristenja za ucenike u $koli, a fakultet nema financijskih moguénosti za nabavku istoga.
Nabavka gusjenicara bi sadasnjem studentu s invaliditetom omoguc¢ila nesmetano i
ravnopravno studiranje i savladavanje nastavnih obaveza, ali i pristup visokom obrazovanju
budu¢im studentima s invaliditetom. Financijski troSak za nabavku gusjenicara koji u
potpunosti udovoljava potrebama u navedenom slucaju iznosi 81.250,00 kuna (ukljucujuci
PDV). Senatu se predlaZze da se troSak koji je prethodno raspravljan i prihvacen na nadleznim
odborima podmiri iz Rezervnog interventnog fonda.

» Senat SveudiliSta u Zagrebu donio je jednoglasno Odluku o odobrenju sredstava iz

Rezervnog interventnog fonda za nabavku gusjenicara za Metalurski fakultet SveuciliSta
u Zagrebu

11) Izvjesée Odbora za proracun u akademskoj godini 2013./2014.
Rektor Boras napominje kako je bivsi predsjednik Odbora za proracun, professor emeritus Amir
Hamzi¢ dostavio izvjes¢e za akademsku godinu 2013./2014. sto je bila njegova obaveza. Predmetno

izvje$c¢e prethodno je prihvaceno na Odboru.

» Senat SveuciliSta u Zagrebu jednoglasno je prihvatio izvje§¢a Odbora za proracuna za
akademsku godinu 2013./2014.
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12) Dopuna Odluke o izvodenju nastave nastavnika SveufiliSta u Zagrebu na drugim
visokim udiliStima u Hrvatskoj i izvan Hrvatske

Rektor Boras istice kako postoji ugovor o tome kako se financira SveuciliSte u Mostaru koje je
strateski interes Republike Hrvatske. Sveucilistu u Mostaru je potrebno povremeno pruziti pomo¢ u
pokretanju novih studijskih programa jer ¢e u protivnom isto €initi sveucilista iz Sarajeva, Banja Luke,
Beograda, Novog Sada. Senat Sveucilista u Zagrebu 16. listopada 2012. donio je Odluku o izvodenju
nastave nastavnika SveuciliSta u Zagrebu na drugim visokim ucilis§tima u Hrvatskoj i izvan Hrvatske
kojom se onemogucavalo nastavnicima Sveucilista u Zagrebu da budu nositelji ili izvoditelji kolegija
u postupku akreditacije studijskih programa ostalih visokih uciliSta. Senatu se stoga predlaze dopuna
Odluke na nacin da navedeno pravilo ne vrijedi za sastavnice SveuciliSta u Mostaru.

» Senat SveuciliSta u Zagrebu donio je jednoglasno Odluku o dopuni Odluke o izvodenju
nastavne nastavnika Sveucili§ta u Zagrebu na drugim visokim udili§tima u Hrvatskoj i
izvan Hrvatske na nacin da nastavnici SveuciliSta u Zagrebu ne smiju biti nositelji ili
izvoditelji kolegija u postupku akreditiranja studijskih programa ostalih visokih u¢iliSta,
osim na sastavnicama SveuciliSta u Mostaru.

13) Imenovanje obnasatelja duZnosti dekana Geotehni¢kog fakulteta SveudiliSta u Zagrebu

»> Na temelju ¢lanka 21. i ¢lanka 42. stavka 4. Statuta SveuciliSta u Zagrebu, Senat
SveuciliSta u Zagrebu donio je, uz suglasnost rektora

Odluku

o imenovanju obnasatelja duZnosti dekana Geotehnickog fakulteta Sveucilista u Zagrebu

Imenuje se izv. prof. dr. sc. Josip Mesec za obnaSatelja duZnosti dekana Geotehnickog
fakulteta Sveudilista u Zagrebu.

Mandat obnasatelja duZnosti dekana pocinje 01. listopada 2015. godine i traje do izbora
dekana.

14) Imenovanje obnasatelja duZnosti dekana Arhitektonskog fakulteta SveudiliSta u
Zagrebu

> Na temelju ¢lanka 21. i ¢lanka 42. stavka 4. Statuta SveuciliSta u Zagrebu, Senat
Sveucilista u Zagrebu donio je, uz suglasnost rektora

Odluku

o imenovanju obnaSatelja duznosti dekana Arhitektonskog fakulteta Sveudilista u Zagrebu

Imenuje se izv. prof. mr. sc. Boris KoruZnjak za obnaSatelja duZnosti dekana
Arhitektonskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu.

17



Mandat obnasatelja duZnosti dekana pocinje 01. listopada 2015. godine i traje do izbora
dekana.

15) Davanje suglasnosti dekanu Fakulteta elektrotehnike i rafunarstva SveudiliSta u
Zagrebu za poduzimanje pravnih radnji u ime i za racun Fakulteta za potpisivanje
ugovora u vrijednosti iznad 3.000.000,00 kuna — projekt ,,Safe Human-robot Interaction
in Logistic Applications for Highly Flexible Warehouses*

> Na temelju ¢lanka 21. stavak 1. tocka 25. i ¢lanka 41. stavak 4. Statuta SveuciliSta u
Zagrebu, Senat Sveucilista u Zagrebu donio je sljedeé¢u

Odluku

Daje se suglasnost dekanu Fakulteta elektrotehnike i ra¢unarstva SveuciliSta u Zagrebu
prof. dr. sc. Mislavu Grgi¢u za potpisivanje ugovora u vrijednosti ve¢oj od 3 milijuna
kuna za provedbu projekta “Safe Human-robot Interaction in Logistic Applications for
Highly Flexible Warehouses.”

16) Izmjene sveuciliSnog kalendara za 347. akademsku godinu (2015./2016.)

Prorektorica Cukovié-Bagi¢ upoznaje &lanove Senata sa zaprimljenim dopisom predsjednika
,Europskih sveugilisnih igara Zagreb — Rijeka 2016.%, doc. dr. sc. Zrinka Custonje koji je skrenuo
pozornost na ¢injenicu kako ¢e zbog veli€ine i vaznosti projekta, organizacijskih standarda te velikog
broja natjecatelja i volontera na Europskim sveuciliSnim igrama, biti potreban pristup prostorima
Studentskog doma ,,Stjepan Radi¢“, Studentskog doma ,,Cvjetno naselje te Kinezioloskog fakulteta
SveuciliSta u Zagrebu u vrijeme trajanja Europskih sveucilisnih igara. S ciljem $to uspjesnije provedbe
Europskih sveucilisnih igara i zadovoljavanja visokih standarda u organizaciji moli se Sveuciliste u
Zagrebu da se Sveucili$ni kalendar za akademsku godinu 2015./2016., a koji je prethodno usvojen na
svibanjskoj sjednici Senata, prilagodi terminu odrzavanja Igara te da akademske obaveze studenata
zavrSe do 24. lipnja 2016. godine. S obzirom da Igre zavrSavaju zavrSavaju 25. srpnja 2016.,
studentski domovi ,,Stjepan Radi¢“ i ,,Cvjetno naselje” bili bi najkasnije do 01. kolovoza 2016. godine
opet slobodni. Nastavno na predmetni dopis, prorektorica predlaze izmjenu SveuciliSnog kalendara za
akademsku godinu 2014./2016. na nacin da se na sastavnicama organiziraju dva ljetna ispitna roka i to
jedan u lipnju (13. lipnja - 24. lipnja), a drugi u kolovozu i malom dijelu rujna (22. kolovoza - 2.
rujna). S obzirom da se na taj nacin ljetni ispitni rok ne bi odrzao u srpnju nego u kolovozu, prostorni
kapaciteti bili bi upraznjeni za potrebe odrzavanja Igara. Predlozena izmjena Sveucilisnog kalendara
raspravljena je i usvojena na Rektorskom kolegiju u uzem sastavu, Rektorskom kolegiju u Sirem
sastavu. U vezi istog slozili su se 1 predstavnici studenata. Jesenski ispitni rok odrzao bi se kao §to je
prethodno i bilo utvrdeno od 5. rujna 2016. godine do 30. rujna 2016. godine. Prorektorica ponavlja
kako je rije¢ o vrlo vaznoj manifestaciji na kojoj ¢e sudjelovati vise od 5000 studenata sportasa iz oko
40 europskih drzava i s oko 300 europskih sveuciliSta zbog Cega bi trebalo izaéi u susret
organizatorima.

Dekan Mili¢i¢ smatra da odrzavanje Europskih sveucili$nih igara zapravo nije u koliziji sa ispitnim
rokovima jer nema razloga zasto studenti ne bi mogli isprazniti studentske domove i svejedno izaci na
ispitni rok u mjesecu srpnju. Studenti za ispite mogu uciti i od doma. Dekan skrece pozornost na
¢injenicu da ako ¢e se ipak donijeti odluka o izmjeni SveuciliSnog kalendara koja ¢e biti obvezujuca za
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sve sastavnice, to ¢e u konacnici za posljedicu imati manju prolaznost na ispitima od strane studenata
Medicinskog fakulteta, a §to bi moglo izazvati veliko nezadovoljstvo medu studenata.

Student Labrovi¢ se osvrée na problem natjeCaja za studentske domove. Do sad je praksa
Studentskog Centra bila takva da su natjecaji za domove bili gotovi do 15. kolovoza. Domovi bi bili
onda useljivi od 1. rujna, a sad bi se zbog odrzavanja Igara studenti u domove trebali useliti 22.
kolovoza. Potonje treba jos dogovoriti sa Studentskim Centrom. Student Labrovi¢ smatra da bi trebalo
usvojiti predlozenu promjenu Sveucilisnog kalendara jer ¢e na taj nacin svi studenti biti u jednakom
polozaju tijekom natjecaja za studentski smjesStaj. Ako bi se studentima pojedinih sastavnica dopustio
ispitni rok u srpnju, isti bi dosli u povlasteni polozaj u vezi smjestaja u studentskim domovima u
odnosu na studente sastavnica koje bi se drzale predlozenog Sveucili$nog kalendara.

Dekan Mili¢ié replicira kako je Medicinski fakultet na svojem vijecu veé usvojio termine ispitnih
rokova prema kojem bi se ispiti odrzavali i u srpnju 2016. godine. Dekan smatra da promjene
SveucilisSnog kalendara ne bi smjele biti nametane fakultetima, nego bi fakulteti trebali imati slobodu
provoditi ispitne rokove kako su ih i do sada provodili uz suglasnost studentske udruge. Medicinski
fakultet ne moze imati striktne rokove jer se time direktno utje¢e na prolaznost i uspjesSnost studenata
na ispitima.

Student Labrovié¢ ponavlja da, ako se zeli izaci u susret Europskim sveucilisnim igrama, potrebno je
usvojiti predlozeni Sveucilisni kalendar ¢ime bi se garantiralo da se svi studenti moci izaci na jednak
broj ispitnih rokova te time biti u ravnopravnom polozaju prilikom natjecaja za studentske domove
gdje je jedan od kljucnih uvjeta broj polozenih ispita.

Rektor Boras takoder naglasava da se predlozenim Sveucilisnim kalendarom koji je ranije dogovoren
i s predstavnicima Studentskog zbora s jedne strane izlazi u susret vrlo vaznoj manifestaciji, a s druge
sve studente stavlja u ravnopravan polozaj u vezi dobivanja smjestaja u studentskim domovima.

Profesor Klarica isti¢e da su odredene godine na Medicinskom fakultetu izuzetno teSke te da ako se
usvoje predlozene promjene koje bi bile obvezujuce i za Medicinski fakultet, do¢i ¢e do velikih
problema s prolazno§¢u na ispitima, a samim time i do nezadovoljstva studenata.

Student Bota napominje kako je do ove godine Studentski Centar studentima omogucavao ljetni
smjestaj zbog Cega su studenti mogli Citavo ljeto imati osiguran smjestaj ukoliko su imali fakultetske
obveze. Ipak takav smjestaj na ljetno 2016. nece biti moguc¢ zbog odrzavanja Europskih sveucili$nih
igara. Studentski zbor Zeli osigurati da svi studenti imaju jednake pozicije kada je u pitanju natjecaj za
studentske domove. Na taj na¢in nece dolaziti do situacija da pojedini studenti imaju pravo izlaziti na
rokove u lipnju i srpnju, a pojedini samo u lipnju.

Dekan Sikiri¢ isti¢e kako se problematika oko ljetnih ispitnih rokova mozZe rijesiti na jednostavan
nacin. Sastavnicama bi trebalo dopustiti odrzavanje ljetnih ispitnih rokova kakve su usvojili na
fakultetskim vije¢ima. Sto se tiGe ravnopravnog polozaja studenata prilikom prijava za smjestaj u
studentskim domovima, isto bi se osiguralo na nacin da bi se u obzir smjeli uzeti samo ispiti koje su
studenti polozili do kraja prvog dijela ljetnog ispitnog roka, odnosno zakljuéno s 24. lipnja 2016.
godine. Svi ispiti poloZeni u srpanjskom roku na koje bi studenti imali pravo iza¢i ne bi se uzimali kao
relevantni za potrebe smjestaja u studentskim domovima. Dekan smatra da se izneseni prijedlog ne bi
smio ograni¢avati samo na pojedine sastavnice.

Dekan Mili¢i¢ se slaze s prijedlogom dekana Sikirica te ponovno apelira da se prvotni prijedlog
modulira jer ¢e u protivnom izazvati velike probleme sa ispitnom prolaznos¢u na Medicinskom

fakultetu.

Prorektor Judas prihvaca prijedlog dekana Sikiri¢a te napominje da nije nuzno da se student koji uci
za ispit nalazi u Zagrebu.

19



Prorektor Lazibat smatra da bi trebalo usvojiti predlozeni Sveucilisni Kalendar uz uvazavanje
specifi¢nih situacija koje ima Medicinski fakultet, ali i drugi fakulteti.

Student Labrovi¢ isti¢e da bi izneseni prijedlog dekana Sikiri¢a prema kojem bi se u obzir uzimali
samo ispiti poloZeni zaklju¢no s 24. lipnja 2016. godine trebalo raspraviti i usuglasiti sa Studentskim
Centrom. U vezi potonjeg predlaze da uprava Sveudilista povede razgovore i usuglasi stavove sa
Studentskim Centrom.

Rektor Boras predlaze da Senat donese Odluku o izmjeni Sveucilisnog kalendara formuliranu na
nacin kako je izneseno od strane dekana Sikiri¢a, prorektora Judasa i prorektora Lazibata. Rektor
obecava kako ¢e razgovarati s rukovode¢im osobama iz Studentskog Centra u vezi predlozenog nacina
rjeSavanja problema nastalog u vezi ljetnog ispitnog roka.

» Senat SveudliliSta u Zagrebu donio je jednoglasno Odluku o izmjeni SveuciliSnog
kalendara za 347. akademsku godinu (2015./2016.).

17) Ostalo
a) Informacija o najavi izjednacavanja akademskih i stru¢nih naziva

Prorektor Lazibat navodi kako je na zadnjoj sjednici Rektorskog zbora jedna od tofaka
dnevnog reda bila i tocka — Izjednacavanje akademskih i strué¢nih naziva. Pomo¢nica ministra
znanosti, obrazovanja i sporta na toj je sjednici napomenula kako se na inicijativu studenata
veleudiliSta i visokih $kola trazi da se njihovi stru¢ni nazivi izjednace s akademskim nazivima
odnosno da se usuglase s europskim nazivima. Prorektor Lazibat napominje kako je Zakonom
prihvacen binarni sustav visokog obrazovanja kojim je stru¢na vertikala jasno odijeljena od
akademske. Struéni nazivi su struéni prvostupnik i struéni specijalist. Akademska vertikala
ima akademske nazive — sveucili$ni prvostupnik i magistar struke. Predmetnom inicijativom
trazi se da struéni specijalisti budu izjednafeni s akademskim magistrima. U praksi to bi
znacCilo da bi osoba koja zavrSi primjerice stru¢ni zdravstveni studij na zdravstvenom
veleucilistu u trajanju 3+2 godine i dobije struéno zvanje diplomirani medicinski brat, imala
jednak status kao i osoba koja je na sveuéilisnom studiju stekla naziv magistar sestrinstva ili
doktor medicine. Oni koji predlazu takvu promjenu se pozivaju na Zakon o nacionalnom
kvalifikacijskom okviru koji predvida takvu moguénost. Prorektor smatra da se na taj nacin
nastoji obezvrijediti akademsku vertikalu. Na stru¢ne studije mogu se upisivati osobe s
trogodiSnjom strukovnom $kolom bez polaganja mature. Nositelji kolegija su nastavnici u
nastavnom zvanju predava¢, visi predava¢ i profesor visoke Skole. Prorektor Lazibat je
misSljenja da se takva mogucnost nije smjela dopustiti prilikom donoSenja Zakonu o
nacionalnom kvalifikacijskom okviru. Predlaze da Senat podrZzi upravu Sveucilista koja Ce
reagirati oStrim dopisom prema Ministarstvu i ukazati na opasnosti koje takav prijedlog moze
stvoriti. U dopisu ¢e Sveuciliste navesti kako se protivi izjednac¢avanju akademskih i stru¢nih
naziva te da je potrebno utvrditi postojanje jasne razlike izmedu struénog i akademskog
naziva.

Dekan Mili¢ié¢ se oStro protivi najavi izjednacavanja akademskih i stru¢nih naziva te podupire
prijedlog uprave SveuciliSta da se na takvu najavu reagira prema Ministarstvu nedvosmislenim
dopisom. U tom smislu trebalo bi traziti i promjenu Zakona o nacionalnom kvalifikacijskom
okviru koji predvida takvu moguénost.

Rektor Boras navodi da ako ¢lanovi Senata dadu podrsku, u dopisu ¢e biti navedeno kako se
Sveuciliste snazno protivi rjeSenjima koja se ticu izjednacava akademskih i stru¢nih naziva, a
koja se temelje na Zakonu o nacionalnom kvalifikacijskom okviru.

» Senat SveuciliSta u Zagrebu jednoglasno upravi SveuciliSta u Zagrebu daje podrsku za

slanjem dopisa Ministarstvu znanosti, obrazovanja i sporta RH, a kojim se Sveu¢iliSte
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snazno protivi rjeSenjima koja se ticu izjednacava akademskih i struc¢nih naziva
temeljenim na Zakonu o nacionalnom kvalifikacijskom okviru.

*kxk

Rektor zahvaljuje svim ¢lanovima na sudjelovanju u radu sjednice. Sjednica je zavrSena u 14:30 sati.

Rektor

Prof. dr. sc. Damir Boras, v.r.
Zapisnik sastavio:
Luka Jurdana, mag. iur

Uz poziv:

Klasa: 602-04/14-04/37
Urbroj: 380-021/173-15-13
30. rujna 2015. godine
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